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Beryn

lecre untcio ,Piunnka Pyckoi BYpewl” Tpanuumilsi v IpoIoIEKaT CTaHIap,
BLINIPALYEAHKMA B IIOIEPEIHIX eHUMAX THCMA, BINBITKb 38/10)KEHD] NPIOPHTETSI CTapaiy
CMe CH 3peaiiz3yBaTH YTPHMYIOUE! CTAIHA NONin Ha YacTH i BLINONHING iX OLNCBILHIM
3MICTOM, KOTPHA M) Gil | LOKYMEHTALURIHY, | IMCKYPCHBHO-HAYKOBY, | iHCnipyIouo-TROpUY
i peuensylody BapricT. He 3a0binp cMme Tix Opo 0ZNOBITHE PiMHALLOBE IPHEIHKIHA
BAXKHEIX IMBH 3 A@MKIBCKOTO TBODHOTO IAHTEOHY.

AIL#e, YBITATENE HANLE TR BIILITED, 10 HOTO IPHBLIE, 683 3Min uyn 6pakis, wrro
AHMKTYEAHE € 3 €110 CTPalbl I0TeNepillHEOM aKienTauHiom Gopmet 1 amicTy , Piunnka”
11pes foro YLITATENH, & 3 IPYTOR NEPeKOHAHROM, e TAEA JOCT YposMaitena (xondsl pes
incnipatyi, AOKYMEITEI LI PiMHHIBOBEI CTATi) (POPMA HAYKOBOTD MHCMA ECT XOCEH 1A JLIs
LILIPUIOTO, He JeM HAYKOROTO KPYIY SRITATETH.

Tor pik oroomwenni ocran poxoM Ipana PYCEHKLI, TPOTO HOMY TETHKYBAHA ¢CT
CTATH, B KOTPif iMeHo YURITe s eKenoHye €4 B KONTEECT] 3HAYLIHA 100 THOPYOCTH LI4
ETHINNOrD THORI A (PYHIAMEHTIB, & NAK, A3 [0 IHCC, THIPBAHA AEMKIBCKOTO ETHOCY.

B onMinHEIM CKOHIIENTYA NI 3y BAHID PAMIEL | POPMEI TEOPYOro dheHoMeHY BRATAHNRA
OCTAI ULTKOM PiacHii o Pycetknl, a i B aeMKIiBCKIR NaMaTH HUAK MiTHIAIIE He 3aITHCATIMI
Herpo [onAHeekiil, KOTPOTO #bITH MK PA3 JACACI0 DEpel CTOMA PoRaMi. 3acavive Bin
B KAMILIM 3HAYLINIO 13 IHAHYBANLHE BIHCAHA [0, XOLL JIEM 110 CTO POKAX, B IeMKIBCKE
CHMBOJIIMHE YHIBEPCYM.

Xou s THIM pOU [IPHIIAC {UIE BENBO MAMATHBIX YBICE], TOMORHI TIORIIANHLIN
3 DlOTpAMaMH FHATYIBIX TROPIIE, BRIGPAHEL Ty NOCTATI C¥T PENPE3CHTATEIBHLI | T06pi
JTOKVIOMB! CH B MOMJIMBOCTH TBOPIHA CUiNBHOTOROM [aMATH HA OCHOBL YTPHMYyBans
CHMBOJIYHOMD MOKOM{HEOBONO HACTYNICTEA.

3Mita, He B XapaKTeDi, 1emM BO 3MicTi, Hactvnuna B yacti Jokysenmer. [1o Toro
Hacy, a¥( 10 BIOHHIDHLOIO ynicha  Plannka”, nyGnykysani cMe B TiA YacTH A0KYMEHTE
MOBA3AHB 30 CTAPAHAME NPO NPHBEPHINA BIACHOCTH MaeTky Pyvckon Bypew Cropa-
prubiHio Pyeka Bypea” B Topnumsx, 3axiHqbiHa TLIX CTAPAHE TOIHTHBHBIM BhEKTOM
Jallepie 1oTpeby JOKYMEHTYBAHA JONTOTEIPEAIONONO | CKOMMIIKYBAHOTO IPOLECY.
HaromicT, THCTIOHYIONED BETLOMA 111161 IOKYMEHTAMH, KOTPBI THIMAT CR CTHEI0 IeMEIBCKOH
TOCTOMEHHOCTH § PI¥KHbIX OLIOINUNTA | NOMITEMHEIX TIAHE IPOTH €7 cROGITHOMY PO3BHTHO,
PIUIBIIH CMe TOTHI AOKYMEHTRI ¥nyBANYHHTH Ha cTopoHax ,Piunnka”. He 6yoyr onn
OPE3SHTYBAHLL B XPOHOJIOTIMHbBIM IOPAIKY, TeM CTOCOBHL 10 , TOpAYOCTH" npobieMsl,
KON CS THIYAT, HA HEIIHIA Yac. AlKe, B TOTOPIYHBLIM YLICT 3aMilLAME JIOKYMEHTS],
KOTPL] NOBAIANBL CYT 3 HALIMAPIHBOM JEMKIBCKIH eTHIMHIA MeHIULINI €lHOTO 2 €
wPerpedeHTaHTiR” Bo Cninkuin Komicui Ypany i Hauionanensix i ETaidaeix MeHusg
npes Minicrepereo BayTpimsix Cripag i AnMictpatui. [loKyMERTE IPOTECTY BIUBITKLIX
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Bemyn

NEMEIBCKBIX OPTAHIIaUHD | BEILOX NPHBATHRIX ocid - [leMKis 3 uinoro ceita, a Tix
3aMOBJISHE] fK APTYMEHT B Tiff CNpasi onikii cnenuanicTis/HAYKOBLIE - NPaBHKKA, ICTOPHEA
i cotionora, CYT CBIIONTROM HE PAXYBAHS ¢4 2 TONOCOM NEMKIBCKOH MEHIILIHL] Hepes
NIPENCTABHHKIE IEPHABHOMA BIACTH.

B crHcne HAavEOBBIM Juckypoi 3amiliase B TEIM poui cTaTi aBTOpiB, KOTPLIX
unITaTeNE , PiMHUKA” YK 3HAIOT, 416 PO3BHBAHb! YEPes HIX TeML BHOCAT HOBE Ni3pind Ha
ICTOPHY MBI, IO/ TON0TMHEL, AHTPONONOTIMHE LK eTHOTPadiTHE KReCTHI. [P0 BOEHHE!
qack, piTKO IPANOMEHARE TPe3 iCTOPHKIE NeMKo3HaeniB, Gecinye crata Fornana FopBata,
KOTPHI DILIBLA HA OCHOB] A0CTYIHEIX TOEYMEHTIB HACRITANTH TpofneM BAIHIHA i cMepTH
genbox JIeMEIB B KoHIeHTpalHAHbIM narpi B OceenuiMi, Mo crati noaygenni €c1 ClHC
OCBEHLLIMCKDBIX B3HiB 3 [Temrosuuel. Hatomict [Tmemncras Masyp nizpiHEOM DoniToqora
npibye OXOOHTH NOAOHIZAMHARY NONITHIEY B ofHecinio 0o JleMKis (i He nem) B Mellxe-
BOEHHMI nepiog. CrapaT i BiH HANTH TEOPETLINHE NOACHIHA MTHHMAHLIX PiUIbHE
i BeleHBIX 1AL, CEOEDIHEIM NPONOKEIHEOM 3 MONEPEIHLOTD 96ICHa € craTy MapTs
['paban-ByTpiH NP0 IPOMAICKR acnekT noxopornore obpsuly Ha [lemrosnni. Cea Mixna
TRIM PAI0OM POIBAMAT B CBOIA CTATI QIHECIHA HALIOHANTEHOCTH | IPOMAIAHLCTER Cepel
DOCTIKAHON YePes HID PYCHHBCKOI MPOMATCKOCTH Ha Yrpaini, na Cnoeauui i g [Toasim,
B KyC HeXpOHONOTIHHEIM MOPANKY 3AMIlllAMe TIK TAVMaubtHs 1pyTof crari 3odii Hlawrep
opo ikonet 3 XVII cronitt 8 Mywsiascksiv Knoyy, korpa onyBanKyBaHa GelTa nipes
ABTOPKY CKOPLLE AK TOTA, KOTPOR TAYMAYRIHA ONVOTHKYBATH CME B IIONESPEIHIM ubicai
LPiuHHEa",

Tekersl, KOTPEl HALIA CF B TOFOPIMHBIX frenipatieax TO ederT 3atay i UBIMLIHL
B TEOPHBIM TTHCAHIO CTYIEHTIE ETOr0 POKA (OCTATHBOID B CHCTEMI IATEOPIMHEIX CTYIHA)
pocHiickoR drionorii 3 NeMEIBCEO-PYCHHLCKRIM A36IKOM. [Ipeao BLUBITKRIM CVT TY TEKCTEL
3 TEMOBOTO MPOCTOPY . pillHE — 4yiKe”, PRIMYBAHKLI-YKAAMANKEL HA TEMY IHH ThIHHA,
NeMEIBCKIfl KPMMIHAT, TEKCT 3 3acTocyBankoM dhopm IV onminst (Mans seipata) i dopm
3IpiGHeRLIX 60 3rpYBISHLIX TPHIABHHKIB, TEKCT 1a CBODIMHY TeMy.

Cepen, Peyensuil { enpaso3dans €CT OMOBTIHA 3HAHOM NepenpoetHod (1935) upann
banukosekoro i [TaWHNCKOTD Mpo TeMKiBCKO-GORIKIBCKE 10rpaHMYa, PENPIHTOBY
nepepblgatof & 2009 p. i Emnotozivia nepeyeraus nepertany npes [Merpa MypsHky BepLiin
Boraana Iropa AHTOHMYA Ha TeMKEIBCKIA 226K, [IPHYBIHAIOT C4 TOTB OMOBITIHA X011 1eM
KveillbKa KY [I0LUBIPIHID CKPOMHOH Y4aCTH JeMKIBCKOTO A3BIKA B TEKCTaX 3aMilleHbIX
5, Planuky”. Ilina 6o MHCKYPCHBHA YACT, 3 BEIHATKOM TIIYMa4eH 0 CTATI, CRIANAT C4 3 10Tk
CKON3BIYHBIX TeKeTiB. He BIydBiIH cMe B TEIM PO TR HHAKOR CTaTi 3 IHYEIX PYCHHBCKLIX
perioHis, 6o He 3TOMATH cMe Ha Tac TAKoN 2aMOBHTIL

CMOTPAYBI Ha LATICT 3MicTy ,PidnuKa”, BUIHO, ke Mae BiH BRINPALYBAHHA YK
IMyGIHEALAHAT XapaKTep, KOTPHH B CECHIM, [IECTHIM AOT0 HEICI, € ABH POIN03HARA THHIR
B KOJI CMiNbHLIM IUIA BIIBITELIX 0OTEIEPIIIHIX SAUIHI TOrO IMHCMA.

Oaena Hyye-Daiidiep
Kpakis, 29 xonten 2010 p.



Wstep

W széstym numerze ,Rocznika Ruskiej Bursy™ tradycyjnie juz kontynuujemy standard
wypracowany w poprzednich edycjach pisma. Wszystkie zalozone priorytety staralismy sig
zrealizowac, utrzymujac staty podzial na czesei i wypelniajac je odpowiednia trescia, ktdra
miataby zaréwno dokumentacyjna, jak i dyskursywno-naukowa, a takze inspiracyjno-twércza
1 recenzencka wartos¢, Nie zapomnicliSmy tez o stosownym przypomnieniu z okazji
przypadajacych rocznic waznych postaci z lemkowskiego panteonu twérczego.

Tak wige czytelnik znajdzie tu wszystko, do czego praywykt, bez wigkszych zmian czy
brakdw, co dyktowane jest z jedne] strony dotychczasows akeeptacia formy i tredei, Rocznika”
przez jego czytelnikow, a z drugiej przekonaniem, e taka dosy¢ urozmaicona (chociazby
dzigki inspiracjom, dokumentom, czy esejom rocznicowym) forma pisma naukowego jest
uzyteczna dla szerszego, nie tylko naukowego kregu odbiorcow.

Obecny rok zostat ogloszony rokiem Iwana Rusenki, dlatego jemu dedykowany jest
ese], w ktdrym imi¢ Nauczyciela eksponowane jest w kontekscie znaczenia jego tworczosci
dla etnicznego tworzenia fundamentow, a nastgpnie, az do dzisiaj, trwania lemkowskiego
etnosu.

W odmiennym skonceptualizowaniu rangi i postaci fenomenu tworczego zostat
ukazany, calkiem rézny od Rusenki, a i w pamieci femkowskiej prawie wceale nie zapisany,
Petro Polanskij, zycie ktorego zgaslo doktadnie przed stu laty. Zastuguje on w kazdym
sensie tego stowa na uczezenie go poprzez wpisanie, chocby i po stu latach, w lemkowskie
universum symboliczne.

Chociaz na biezacy rok przypada wiele jeszeze pamietnych dat, zwiazanych gléwnie
zbiogramami znaczacych twércdw, wybrane tu postaci sq reprezentatywne i dobrze sytunjace
sig w mozliwosci budowania pamigci wspolnotowej na bazie utrzymywania symbolicznego
nastgpstwa pokoler.

Zmiana, nie w charaklerze, tylko w zawartosci, nastapita w czesci Dokumenty. Do tej
pory, az do ubiegtorocznego numeru , Rocznika”, publikowalismy w tej czesci dokumenty
Zwigzane ze staraniami o zwrot mienia Ruskiej Bursy Stowarzyszeniu ,Ruska Bursa”
w Gorlicach. Sfinalizowanie tych staran pozytywnym efektem zakonczylo potrzebe doku-
mentowania dlugotrwatego i skomplikowanego procesu. Dysponujac natomiast wieloma
innymi dokumentami, ktdre dotycza Scisle lemkowskiej tozsamodcei i roznych opozyeyjnych,
glownie politycznych dzialan przeciw jej swobodnemu rozwojowi, postanowilismy te
dokumenty upubliczni¢ na stronach , Rocznika™. Nie beda one prezentowane w porzadku
chronologicznym, tylko adekwatnic do . goracedci” problemow, ktérych dotyeza, na obecna
chwilg. Tak wige w tegorocznym numerze zamieszczamy dokumenty, ktdre s powigzane
z narzuceniem temkowskiej mniejszosci etnicznej jednego z jej . reprezentantéw” w Komisji
Wspdlnej Rzadu i Mniejszosci Narodowych i Etnicznych przez Ministerstwo Spraw
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Watep

Wewngtrznych | Administracji. Dokumenty protestu wszystkich organizacji femkowskich
i wielu osob prywatnych — Lemkdéw z catego dwiata, a takze zamowione jako argument w tej
kwestii opinie specjalistow/naukowcdw — prawnika. historyka i socjologa, sa $wiadectwem
braku liczenia sie z glosem mniejszodci lemkowskie] przez przedstawicieli wladz panstwowych.

W scisle naukowym Dyskursie zamieszezamy w tym roku artykuty autordw. ktdrzy
juz sa znani czytelnikom ,Rocznika”, niemniej poruszane przez nich lematy wnosza nowe
spojrzenia na kwestie historyezne, politologiczne, antropologiczne czy emograficane. Czasow
1T wojny $wiatowej, rzadko przypominanych przez historykow femkoznaweow, dotyezy artykul
Bohdana Horbala, ktory postanowil na podstawie dostgpnych dokumentéw odnies¢ sig do
problemu wigzienia i smierci wielu Lemkdw w obozie koncentracyjnym w Oéwigcimiu. Do
artykutu dolaczony jest wykaz wigZnidw Odwigcimia z Lemkowyny. Z kolei Przemystaw
Mazur, jako politolog, probuje ustosunkowac sig do kwestii polityki polonizacyjnej wobec
Lemkow (i nie tylko) w okresie migdzywojennym. Stara sig on znalezc teoretyczne
uzasadnienie dla podejmowanych decyzji i prowadzonych dziatan politveznveh. Swego
rodzaju kontynuacja artykulu z poprzedniego numeru pisma jest publikacja Marty Graban-
Butryn na temat spolecznego aspektu obrzedu pogrzebowego na Lemkowynie. Natomiast
Ewa Michna w swym artykule tym razem rozwaza relacje narodowosci 1 obywatelstwa
w badanych przez siebie regionach rusinskich - na Ukrainie, Slowacji i w Polsce. W trochg
nie chronologicznym porzadku zamieszczamy tez przekiad drugiego artykutu Zofii Szanter
na temat ikon z XV w. w kluczu muszynskim, opublikowanege wezesniej niz ten artykul,
ktérego thumaczenic zamiedeiliémy w poprzednim numerze , Rocznika”,

Teksty, ktore znalazly sig w tegorocznych fmspiraciach, 1o wynik zadan i éwiczei
wtworczym pisaniu studentéw V roku {ostatniego rocznika w systemie studiow pigcioletnich)
filologii rosyjskiej z jezykiem rusinsko-temkowskim. Przede wszystkim znalazly sie tu teksty
z przestrzeni tematyczne)  rodzimosé-obezyzna”, rymowanki-ukladanki na temat dni tygodnia,
kryminallemkowski, tekst z zastosowaniem form 1V deklinacji (mate zwicregta) | form zdrobnien
lub zgrubien preymiotnikaw, tekst na dowolny temat.

Wirdd Recenzji | Sprawozdar jest omowienie znanej przedwojennej {19335} pracy
Falkowskiego i Pasznyckiego na temat pogranicza lemkowsko-bojkowskiego, ktdrej reprint
pojawil sie w 2000 v i Etnologiczna nierecenzfa preekiadu wierszy Bohdana lgora Antonycza
na jezyk lemkowski, dokonanego przez Petra Murianke. Oméwienia te preyczyniaja sig, chochy
i w niewielkim stopniu, do zwigkszenia skromnego udzialu jezvka lemkowskiego w tekstach
zamieszezonych w , Roczniku™. Cala bowiem czgdé dyskursywna, z wyjatkiem dumaczonego
artykutu, sklada sie z tekstow polskojezyeznych. Nie whaczylismy w tym roku takze zadnego
artykutu rusinskoj¢zycznego z innych regiondw rusinskich, bo nie udato sig nam w porg
zamowic takiego.

Jesli popatrzec na calodd tresci,Rocznika”, zauwazalny jest jego wypracowany juz
charakter publikacyjny, ktory w obecnym, szidstym numerze, jest rozwijany w kodzie
wsp6lnym dla wszystkich dotychezasowych edycji tego pisma.

Helena Ducé-Fajfer
Krakow, 29 paZdziernika 2010+



Iletpo IlonaHEBCKIA
- HeCHONyNnsapu3yRaHui Bemukin

Onena Jyus-Paiidep

CyT miofe, KOTPE! HAXONAT ¢4 B LIEHTDI IPOLECIE BEIVIBIX, JOMIHYIOUBIX B LaHiA
rPOMATCKOCTH, KVILTYDI I TAM Ha BCe OCTAROT — CKAHOHI3YRAHBI, BEAHKL, CyT TLK TaKsl,
KOTPBI AHH B CROIM YACi, 1A HUKOIH Mi3HiMALLE HE TBOPAT UEHTPATLHEIX ABHCE, 116 CHITOM
CEBOTD HETHIMOBOTO TANAHTY, HEIBMKIOH TBOPUOCTH, CBOEPUIHICTIO 1 HEKOHBEHLIO-
HAMLHICTHIO IVMEKR], C¥T RENMHKAHAMHE, KOTPBIM THKKO HaATH DIBHBIX, §0 TAXKEO 3 IAKLIM,
Na4LIM X HOPiBHATIL

Tak mpuxonnT Ham jiymar npo etpa Nomsssckoro (1863-1910) & coTay pituigo
Horo cMepT, 30 cBinoMicTio, e OKpEM HCUBICACHHBIX 3HABLIB NeMKiBCcRON miTepa-
TYPRI i CTVIeHTIR Nemiinckon dinonorii (koTpel 0foBA3KORC YEITAlOT HOBeni Ilerpa
IMonausckoro), 1as Jemkie, a TeiM Bapike He JIeMyiR, MOCTATH TOTO OPHTiHATBHOTO,
TANAHTIHROTO I IUHOFG TROPUA ECT ULUTKOM He3HAHA.

X0l IPHYEIH TOTO QAKTY MOX CH JIOIYMYBATH B FULHIA CTYIEHN Ha OCHOBI caMon
TROPYOCTH, TO WA MEBHO MICTHIH CF OHH | B iHYBIX, He 3HAHEIX HaM drakropax, Xou dbl
B HETHIOBIN 114 foro vacy 1 cepenorncka SioTpadpii, KOTPA €T CROEPLIHOM TAEMHHIIEOM
i TIEBHO TAKOM ¥ ocTane Ha Bee, Hepenbo amxe npo nero 3naMe’. CepeanBHEKO, 3 KOTPOro
C BRIBONHJ SbLIO KIACHMHE A NeMKiRcKOR iHTenirewimi XIX crosita. Crapui
CBAINEHHMYHA Pift, ALK 1183 nomygers pons! - [Tonansckex | Benrpurosnaie (o Matepu),
OBAHAAIETEPO HA HECTHRIX PYCKBIX NATPIOTIR | YITHRBIX AN BEIXOBAHEIN JITH (3HaHBIX
€CT AK AKTBIBHE 84 | THeaTe Il 2K WTHPEOX 6paTie IToNAHECKEIX), NIXTPHMYBAHE]
ponxiusl Tpanyuni. IleTpo BelTaMan ¢ 2 Tof cxeMsl. EIHHAT ciocepel 2HARLIX GpaTis
[onanscksIE, He Gbi0 PYKOMOA0HEHNT (K01 TeoA0riio CKlMbLT) | He NIITPHMAN pOIMHHOR
Jeiii, He naxonume B fforo diorpadii HNAKON BKA3IBKEL, 90M Tak cd crago. Ocrae
TOOYMYBATH £, JKe MOKe 5K BEJIHKIR 7100HTens cBoboanl, Gaps DAICKiR o 10rMaTBMHOTD
NYMAHS, YYTH MIr, K2 TO He /14 Hero I0pora.

Brifpan cBITCEY NOUIMIC YIOHEKA, KOTPHA GCT LILIPOKC OTBOPEHHE Ha CBIT, ayMar
i ai€ 1o csomy, B enelHdgitHIR, HecTarIapnHAA cnocid, Taxko BB My SRIN0 3aIHMAPHTH

i Prakrorpagiung crati npo sta L rsopsicr Tlerpa Noosmsscxora saxomnr €8 B L JeMKiBcERIM
Kuewgepn” ua 2000 p. (0. M yue-dbuadep, Hempo [T i fE63-1910, Jlesmuinckifi Kanewzap™
P 2000, ¢ 120-125). Mupine foro TeopsicT anatisyio B npamn Literatura lembowska w drugief polowie
XIX i ma poczgthn XX w,, Krakow 2000, Ty tis foro Giorpam i ofisipas GiGniorpuhin tuopsocts.
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OpaK NaTpioTHIIMY, MPOTHEHI, 5ap3 GbI 3aAHTAKYRAHHI B BEJTbO BAXHBIX UK IPOMAICKOTO
#®5ITH PvcHHiB cnpap. €0HAK He AHTAMYBAN CH B OVIHTEABCKIN, MOpANi3aTOPCKil,
POTIOBITAHNA AX 3 Ka3aTRHUII cnoci®, J1ifn B cBITCKBIM, IMHAMITHBIM, OTBOPEHLIM Ha
CBIT MOIEAH - iIHTEHCEIBHI, BEILOCTOPOHHI, BHIKOPLICTYIOUH! ITEIPOKY CKATIO CEPEIKIB.
Benko NoMopoXYRAN O CBITI, HE SK TYPHRICTA, ale AK CNocTepirad, JOChiIHAK, YI0REK
3 OTBOPEHBIM YMOM, XOTAYHI chopMyeaTH cebe i TOTO IITO TEODHA B €BPONCKEIM MaciuTadi,
B KOH(IPOHTAIHI 3 PIKHBIMA BinocodcKEIMa | KYARTYPOBRMA HanpaMaMu. 3uan
COBEpIIEHH AHTTHICKIN, HiMeUKif, TATHAHLCKIH, 4 i IeHeKOTPEI NONYIHLOBOCTABAHLCKL]
A3RIKE. He nes 3Han, afte i TROPYO BBIKOPRICTYRAN, OMHOCAYRE CA 1O RENLDX KBECTHHA
i ABHCK AKTYAJILHLIX B IDOCTOPI KYILTYDPEI ThIX A3BIKOBRIX 0GIULIpH. XOTAYE BBECTH ix
| POIBHHYTH Ha PUTHEIM, PATHIKCG-PYCKEIM? 'PYHTI, 3294JT BRITARATIH BIACHBIM HAKIIANOM
aMOITHHI, Ha BLICOKRIM COHTODPCKLIM i IHTENEKTYaJILHO-APTHCTHINHLIM PiBHH, 1BO-
Thixgiennink Hopui Fanmaanuns. XKypnant uia JInteparypsl o Benetprctiku™,
Penaryean ro pasoM 20 CBOiM GpaToM AMBPOCHHOM (3HAHLIM IHCATEALOM, aBTOPOM
OTIOBICTH, CIIOMHIIE, KOMEINA, BepPIIH, CATRIPHTHBIX TROPIB, YACTO MYSIHKYIOURIM T
ncesgonusMoM Heponess).

CMOTPAUE] Ha plReH TOTO YACONHCY, YCRITOMHTH codi MOXK, STKED IHTeNIeKTYANBHE
rOpH3ONTEI | AKE APTHCTLIYIE BRIYYTH MAJ TOT, NPOBIHUMITHHIA [Ipeli N0 NOXOLAKBIIIO,
MOTOAHA TI0REK, 3 HE3HAN O IPAMEIHEL BRIOGpAN codi (IITO € BeTHKOM PIIKICTIO Biarani
B KVIIETYPI) JKEHCKIA mceBrosny ~ PapctHa Fanmdanka i ado min TLIM ICeBI0HHMOM 200
T BAACHBIM IMEHOM | HAZBHCKOM, [ kpunToruMoM TLIL, my6auKyBan TAk MIEIPOKO
PIKHOPOIHEL TEKCTEL B CBOIM MACOIIHCI, JKe XBUIHME THECKA IOMI0BY (IIPH AHe NN CHeTeMi
Y3KBIX | TO OYI-HKBIX CIIEHANIZALNA) TPe] TOM CTYTIINID PO3IBHTA IHAHE | epYANIHI, AKY
npesenTyean [lerpo ITonaHbekin.

CraTti B 4aCOMHC], MAIONBL NONYISIPHO-HAYEOBY PAHIY, OIHOCAT Cf 0 PiIXKHBIX
APOCTOPIE KYNBTYPBI, FPOMANCKOTO KBITH, ICTOPHI, HONITEIKEL, A3bIKa, eTHOUpadii,
reorpadii, iCTOPHI WTYKEl, MY3sIKeE iTH. Benso cTaTHA Ma XapakTep oBmEIpHOTO
diorpapiaHOTO ecKisy 3 BEIEKCTIOHYBaHEOM TBODHOMD BIJIALY IAHOM OCTAT] B 3a0a1bHo-
ERPOMCKY KYILTYPY. OKpPEM [OIYIHPHOHAYKOBOTO MaTepHALY, B, Hobsbim Manmmannui”
BENRD MicUA MOCBA4EHE £CT JiTepaTvpi - i res sac Tpeda MILKPHCIHTH - B 3alaliblio-
gsponcktm obedry: 04 Bafipoua no Benenuna. Tak Binsinict cTaTuf, AK | TIIYMAadEIHA
TEOPIB 3 AHIIMACKOrD, HIMBLKOTO, TAAMAHBCKOrD, DOIMAPCKOrD, 48CKOrD, cepbekare,
POCHACKODO | INMLIX A3LIKID HA FANMUEE A3bMie” BEIAN cmin nepa [lerpa ITonausckoro.
CBUILIT TO He JIeM ([P0 TATAHT, 3HAKL, &8 TLK NP0 BEIHKY TPYIONIOGHBICT, NPauoBHTICT
TOIO Henepecivnoro asropa. Kot o Toro fogame sl HOTo BAACHY IiTepaTypHY TEOPYICT,

!,[lbm B yaci, KOJH CCPeO MCMKIBCKON IHTCAITEHUHE CHALMED GRENA POIBHHENL CANHUKG-PYCKD
(HA OCHOBE CTLPOPYERDIT TYMLIB) AOCTOMEIIICT, KOTPE 03HEIATE PYomis B 0pocTopi ABCTpO-Mana ckof epsankr, 1mi
noEpoboM IPekokaToanukof Liepres, TIOGTYTYRMEL CA PYCKBIM A3BIKOM — Aaerifom {ov. ILP. Marouia,
Crapopycincmen | pyeogiiuemsn: Hosl i harif dax aratiny i i id |B:] ToT e,
Taauuuna (iemopusnl eced), Nerin 1994, 5. 156-184; M. Dudé-Fajfer, Literafura lemkowska...

! Brpasanuit 8 poxax 1889-1891, wa nouatky o IlepeMuiuny, nag so JILRORI.
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AKY 3aMilan B ceoiM Jaconci (i He 1eM) - HOBeJTI, €CKidbl, ONOBICTH, BEPIIA], CIIOMHHI
— 3 BEJMKBIM [IOAHBOM 1 NIOLIAHOM NyMaMe npo Teopue aino Ilerpa [lonaHsckoro.

AJIKE Ha Macomrci AoTO BKIAN B PYCHHBCKY (/18 TiX CEPONCKY) KyALTYpY | nitepa-
TYPY ¢ He KiHublT. [leTpo [TodsaHBCKIR BRINAT HalbapiKe XpIGATk 3HANE IBOTOMORL]
Kapnamckiv Hoseanu (Jlefinuurs1888), nepesenens Ha HiMELKIA | TATHAHLCKIN A3LIK,
B cepui L BiGnioTeka Hosoro TaandannHa” onyBAHKYBan obUIRIpHY mobict Mecma
Porcoanwsi (TepeBedeHy Ha Heckill A3LIK), nomylisipuy Monorpadiwo Hepross u npuxods
ce. Bupsapet & Biduu, 30ipHng COopHuKs AMepamypHo-2YM0pucmetuistil, poitpasy
Bonpocs o fonermunf, TayMadeny Ha aargie” Hosteme o Hoaxy Hzopeaon.,

B ThiM pLKHOPONHBIM 1 0DILIDHEIM TBOPYLIM Topobry [lerpa INongusckora
haKTEMHI MOX MO HACTH HAHTH ONIOBIL HE NOCTARAEHE BCTYIHI CTBEPIAKLIHA 1PO
HCCNONYIApH3vBEaHe iMeHo Toro seankoro Pycuua, B ceoiM waci, 2 i mag, B DankimIsim
HANPAMI PO3EHTH JIEMKIBCKORA KyNsTYpht, TBOpbl [erpa [loganbekoro e MicTuan cs
B IOKOHYBAHBIX THIIALNNX, KiicHhIKAIIHAX, CTEPE0THINI CBOHOTO — MPOCTOTO, XIONCKOTO,
npagentoro. Horo Teopuict nepesiadena et roNoBHi LA iHTEAITCHIHI, HAIEKO BLIXOIHT
110328 CXEMOBE PO3YMAIHA NPOCTOPY 32 NOCEPETHALTROM €THOT PahiMHEIX, AIRIKOBLIX U}
KYIIBTYPOBRIX D0 icTOpHUHBIX KischHdikatma, iMe, Hasp, [IpoTo, KoM He pozyMitouni
TOTO IHTYITHIBHOTO, TPHPOZHOTD OOHECIHA 0 KYIETYPOBO-NPHPOIHIN O AKOCTH, KOTPY
TMonaneckiil okpues 8K kapnarckicr, [Bad ©paHko Secillye [P0 AOID ULIKOBHTE HE3HAHN
i Milaus eTHOTpadivHBIX TOHATE | IPHIOPAIKYEAHE HA NAHIH 0GIURIpH.

Ceol 3HAHH | WHPOKE IHTEASKTYAIRHBL MORAHBOCTH [Terpo Tlonsubekin
BbICTAPYAIOYO BKA3AN B GaP3 KOMIETEHTHBIX MONYIAPHO-HAYKOBRIX CTATAX | ONPALYBaHAX.
B niTepatypHIf TEOPHMOCTH DA A1ETH 10 FOJIOCY APYCOMY NCAKCOBY CROAOH npedoraToi
myxoson notedini. Hanescan 6o Big mo ToM pinkos | 10CT BHIHATKOEOH KATEIOPHI TEOPLIB,
KOTPEI MAOT DIBHO MILHO | rIyBOK0 PO3BHHEHY IHTCIEKTYANLHY CTOPOHY CBORON [IEPCOHE],
AK | AyXony, iHTVITBIBHY, HE OTOPHEHY PALIOHANIZYIOUBIM [HTENTEKTOM, JeM HEIIOKOEHY
CHIBHBIMA MOPEIBAMH CMOLHI, BPA3NHBY HA Kpacy, 100po, A03HAI0NY enidanifHbIx
oBaBaiHE. Take! ¢¥T repoi 11070 He3BEMAHHEIX HOBENb. [I0MHEI AKICEIX HEIEMCKRIX CHII
i Npardine, JyXOBLIX IEPeYYTh, IHTYITHIBHBIX PilIBIHE, 3ATNTSHTAHBIX, 1a8ipPHHTOBBIX eIl
XeITA. He po3yuM i cTpareriuni nepenyMaHsl KPOKRl DiMHEIX iT20MOriH BEOYT EKBITHOM
THIX JEOJIE, NeM IHCTBIHKT, AKica nepBofrTHA CHIA, HCODHATA, HE3PO3VMINA, 1ITOCH
HEOTODHEHE, HEOIaHYBAHE. 3 3aX0IUiHBOM BXOIHT CH B TOT CBIT, I@ 07 BiKiB, O Ipavacy,
BIIBITKO 1€ CA TAK CAMO, CTAPBI HOTH, NOTAHLCKR, MOTYYE], OAHOCHY L ¢ 10 38HIMI3VRaHOT
NPHPONE | HATAPHPOLHEIX CHI, He3MIHHI DAPCTBYIOT B NeGpsx, NMIONE JKELIOT B KPYTY
PHITYATIE, MAaTii, TEPRICTHOTO MOBA3AN 3 CHAAMI HATYPBL. HacTo cyT o Iy XOBb BEAHKAHb],
MOAHEI CBOGOIE | TPHPOTHOH npaserHocTh. LLinnit 6loc nyabeye £1HAKEIM He3MIHHBIM
PRITMOM.

Konn sxonnse = Taky atMociepy KAPMaTCKOCTH, KVC SYEME CA TaK, AK B CBITI
AHTOHHUMOBOR JIPHKEL, A8 NofgifHi Sapxe Ale IHTYITRIBHE 3aXONMiHA JKEITBOM, AK
INTENEKTYANhHE POIIOIHABANH UH B MAPAMETPAX UHBinisyRanors ceita, He man &panko
parni. To BiH, KEPYBAHKI NOCTIOANTEIBICTEMHOM PaLiOHANBHICTIO, HE GBI B 3M031 0IUVTH
CHITE] I¥HOTO CEITA JIIOMH 1 MPUPOPLL B GIHO Nonydesix, AKil Tlogsisckin 2avapysan
B cpoix Hopenax. Ty Tpefa OIMOXKEITH WIKEIKO | OK0” | HE KOHIMNYBATH Hag
NPelH3NAHICTIO CTOCYBAHEIX MOHATE. MoXeMe, KVC NPOTHEOPEKYUE! FONOBHIR LyMUi,
HapanoKcalblii LUMAPHTH Tedy, e csoiMa Kaprameksisa Hosevramn cran ca ITossinbckin
OCHOBOTIONOXHAKOM oKpHeTing Kapnatcka Pych (B wacax [TonaHECKOTO (hYHELIIOHYBATH
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TepMinsl lannmka Pyce, ¥ropeka Pyce). Ho fo cTapukiT neM npousITaT, 1K pO3yMLr cam
IeTpo KapIaTCEICT, NHINYYEI BO BCTYIIN IO CEOIX HOBEIE:

Mepeaaoyn YHTATENAME HOBSIIH H3L XMann Hapoga 8 Kapnaraxs,
A AKO YPOIMKEHENT ThIXE e KapoaTe, HE MOTY HE 3a3HAYHTH Ha TdhME MicTUH
OIHOTO BCETIA TAKD He MOMKETAEMOro ARIENIA, COCTORILOrD IE TOME, L0 HAPOTE
TON B NPOTHRECTIONOMKHOCTH A0 3HHKAOIWON BooSLe ¥ HHBIX HAPOLOBE HALIO-
HAMBHON THIIOBOCTH, JANCHAANE A0 TENEPL NPENecTh CHOER HE3ATPOHYTOR eIle
THNOBOA OTIHILHOCTH; YBAMKACMH KE LANBIIE FONOBHBAILOW CCHOBOIC HOBE-
JINETIEH, CIOMET: NOINATER HIL HAPOAA BL KOTPOME HHOYIE 3L €I0 CI0eEE,
S TOMYHKE MOEMY OTESHECTECHHOMY KAPIATCKOMY HApoly TOCBAINAK MOCTRIYE-
win Bk 060XT TOMAXE HOBELIN H HovenmeTu®,

Morsa 6b1 ToTa AyMKa OBITH IPABNIESR, AK OBl pO3BAKEITH BaAuAHA [loasnecroro
Ha igeonoritHe XuITAa PycHuis. A Takoro HHCle He puurMe. He ocTan foctepesxeHni,
B3NTHR 111 ¥BATY TPV i AYMAHA TOTO TROPLA AHN IPE3 KAPNATOPYCKLIX OyIHTEeAIR, aln
npe3 HAIEIX TIEMKIBCKBIX KOHCTPYETOPIE KAPMATCKOTO IC0ROTO TIpocTopy. 3a Bapz Bo
yHiBEpCAIBH I (IPH HJTiA cBof kaprarckii ecofHocTH), 3a Bapa coobinnuh B aymui, 3a
Gap2 3aX0mNeHHA Mo3aineonoridHEM, NPHPOIHEIM ACTIEKTOM KapNaTcKoCTH Bbla
[MoasHbCKIA, Xebbl HANARAN CH A0 SCCHUIANBHBIX KOHCTPYKTIB, B TLIM e | ecreThiuHa
¢, & 1e010riTHa HEIPHIATHICT Aoro TROpiB. He Hatnon ¢4 B LEHTPI PYCHHBCKOTO PYXY,
XOLL TIPELH MaJt 10 TOTO | BEJHKE [PAB0 i NOAHbL ocHOBLL Bo oguypawodsl ,npenects”
HelepeTEOPeHON (Bl THBITi3aUMANEIME § iTeonorivneiMa BIIHSHAMN KapnaTcKoh
CBOEPIIHOCTH (OTINILHOCTH), 3HAKUE] €1 BEIPA3HTH, NEPETEOPHTH Ha CJIORE, OMUYVTH,
hiryput, 0fipadnl, CIOMETEL, He JA0TMATRIZYEAN €11 B STHINIE CHMBON, THIITBLT € RITEHOM,
HATYPAILHOM BO CNIGHITH) PiXKHOPOAHBIX EAEMEHTIB.

Taxa ecT KapraTcKa BiTusana [1oasiLeKOro, KOTPY XIe BRa3aTH CBITY, TiX ToMY
FOBHINETBOMY ([IPHIOMHHAME TAYMAYLIHA 0I0 TEOPIE 1ia PLKHE S301Kbl), 3 TaKoro,
HCOTOPOIKEHOTO [LIBI IITYMHEIM [I0TOM [IPOCTOPY, MOJKE ITHCATEN CBOOILHI NaHTPYBATH
ULHA CBIT, TPHCMOTPIONWET | iHCTIPYIOUEL CH FOT0 ABHCKAME, SHAIOY B! €IHAK, e € Kpaina
MAri9HA Yepes CEOI CHILHY CYPORBICTIO I MOTYUICTIO MPHPOILL, (QODPMYIOUONR HI0BEKA
i fioro ofsiuai camoberTHicT. He Seun ongubekii kocMonogiToM, Gein, a1 cam Gecinye,
ChIHOM KADIaTCKOH BiTublansl, HK Takif MIr Bo cBIiTI He DOATH CH CAMOIATPAYBINA,
MepeTROPIHS, fIOTD AOCTOMEHHICT MANA CHUILHEL 0CHOEEL JIeM He GBUIH TO OCHOBRL MOIEPHOR
eTHIMHOCTH I Haudi, B fioro TekeTax ke crpiuaMe eTHITHEIX HAZE — HE BBICTYIIVIOT PYCHEBI,
Yrpainni, Jlesmxn, Momsrs. To we oyt xusgcndikauni oonoeinki o Toro ceofigHore
g hopMax BEBITBOPEHLIX [Ipe3 KapnaTcky nprpony ciita. Yactui moteie Llnrankn,
WHTAHBCKOrD JEBITA, 11iCHI, MOTRIE JI00H CBOBINHEIX, HENOKIPHBIX, JICHBIX ROBOILIIB,
BOraTeIX I¥INOM i IPEKPACHBIX HATYPOM, BECiIYE Npo BPasaAMBICT | eMoIHANY BANIKICT
TOro RUTBHONYMHOTO TRBOPUA L0 HEOrPalMYEHOro UHMBLIZAUMAoM, panioHAlLHBIMA
npaBiaMu, ineonoridnsiva knscidikalaMy cBiTa.

M. Moaawcxin, [Mpedictosie, |52 Tor me, Kepnamcxie Hosetan, Jadnoir 1980, ¢. 4,
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He mir anxe Ha cTani ¢opMyBaH#a cR eTHITHBIX rPAHAL, EOTPBI MYCLIM TBOPHTH
PiXHHIIO [0 30BHIUIHOCTH i KPEYBATH €IHAKICT (ToXcaMicT) BHYTPI OArpaHNIEHOrD
TPOCTORY, rIAHNH KADNATCKEIM CBOGINHBIM AyXoM no ceiTi [TeTpo Monausekii, craTi ca
BAKUBIM IE0BO TROPILOM. [HAKINE THEC, KOJIH €THIYHBI KOHCTPYKTbI GYHEIOIORYIOT 3K
OMBIBHIIHICT IPOMATCKOrO CHiTd, 3 WIOBEK 3aYBIHAT INIAIATH 0TOCH Gapie rIyGoKoro,
NepIuoSbITHOTO | HEOTPAHIYEHOTO IPeNiNaMy AILIKIE, KYNLTYD, Neonorif, kuacHdgiraumi,
WITO OKPHCAKT IO Ha OCHOBHBIM 4/I0BEHRIM Havami foro foctomenuocts, Tsops: [Terpa
TMoasHECKOrD TOBHHHE GBITH THEC IPOYLITAHLI, FOIOBH Y2PE3 THIX, KOTPHIX CILTEHOTORE
»A" CNPHIITHIO ¢4 B cUMBi03i 3 KapmaTckbiM mpoctopoM. 100 pokie mo CMEDTH TOTO
BE/IHKOTO, HECTIONYNAPHIYBAHOTO CEpefl CBOIX MHCcaTemNs, Tpefa MONOAHHTH JeMKIBCKE
CHMBOJIIY e YHHBEPCYM TOM CBODONOM Nizpind Ha BiTdr13Hy, Ay Man [Terpo MNoaHsckii,
BormaH Irop AHTOHHY BEPTaT B NEMKIiBCKbI FOPLI COBOM CIIII3BYHEIM 2 ThIMA ropamis’.
Crionyanpusysati Tpe6a i [TonsHbcKoro Benuke ainot, [TomLpHT 60 0HO 110 Tenep 10CT
Y3KO KDHCTeHe (3 OMNALY Ha TAXEL ofcTasiiHa B cTpeMiuinio [leMKiB Oo camosm-
IHAYBINA) AEMKIBCKE OHCCIHA MO KYJIBTYPOBBIX TEKCTIB, AKEI GYIYIOT CY4acHy He
npocTy, 1aGipHATORY, NPOTO TEIM Gapxe crninssyany 3 [leTpa Ionsubckoro Bisufiom,
DOCTOMEHHICT.

3 Mymam rosopui PO MEMKIRCKE OGXOMKLIHA ANTDHUMOROH pivauni B 2009 p., qora CiPEKTOM
Guan MM, BRZANA NEPEBCICHOTO 1A NeMKiBCKIN RIMK wepes Ierpa Mypancy Bufopy TROopiE Taro
DOETEL, OCOIBYIOYEX neMkiscxii npoeTip: BL AwTowny, Jerewa Esancerus fsbpans mEOPaL), HL
aemxiece nepeswan Tletpo Mypauka, Kpemras-Ticunus 2009,

8 Cromapwuieaa Pycka Bypea” » Fopawnuax samasnyeano & 2010 p. B coTHY piudHUD cMepTR
Metpa Momausckoro itoaxe nepersilaia Kapramewarx Hosear Metpa Moaassckoro. MBCIA e saknaii-
ipixysuno npoexTy Do hiHAHCYBAHS, (POTO MPOEKT MepecyieHith ocrae na 2011 p. 3 HaTifom M Aoro
A0BEPILLIHA,



Y9rITENIROBH B IOKNOHI

Onena Oyus-Patidep

lapana PyceHKy BIIAHYBATH HaM B HOT0 WOBIMefNA piK He neM Tpeda, ale He MO
i moayMaTH, XKebul AOrO YULITENLCKO-IIATPIOTHIYHE [0 He BLLI0 NPHKIRKYRAlE
B 3AN0BITHBIM HAM NEPECTAH KAMILIM CIOBOM | HEIHOM HALIOrO THEIHLOTO GhITH
B aeMKiscrocTH. [oaapu ca 60 nasm KyNETYPOBO, BPOMLKENHA NEPEN CTO ABAAIIETROMA,
HMEPITHI I2Pel NATIECATROMA POKAMK HII0BSK, KOTPHIL CTEOPEHLIMA Npes cede TeKCTaMN
BBIZHATELT TEMEIBCKY CYHACHICT | € TRIPBAHA B OGCTARMIHAX, XKL THIDBAHIO CYT IPOTHEESL,
AlLKE BRAIATH NPUXOIHT GeHOMEH, MAKYHE CHAY SIpa, eceHusi, wTo crabimizve
B THIPBANIBIX CHMBOIAX Ha TOICLI LECHTROIITS, CTOMITH POPMBI CTLTBHOTORBIX YHBAiHL,
[TOMYTh, BAPTOCTH.

CBOIM CiMAECHTOOMITHIM MBITHOM | TBOPYOM AKTHIBHICTIO NOKVE cf Pycenko
B TPLOX Nepionax neMEiBcKod ictopui. 3avan cBoe Moioie, NHHaMidHE, NolHe
HAMIEBIMARHOM NOTEHUM] IEMKIBCKE 47 BONIOIIATH B CMIUTEL KYJIBTYPOBO-CIM BOITIMIIEBI
Abia ik IpH KIHDH ,37aToT0 WHCTISCATEOMTA”. 3 Kye L 3aMmimanoro™ ocTpiBus
PYCHHBCKON enkannn nin Kopocrow, 3 pinHoi Kopocrenss (nak Kpacua) rpadmun min, ne
A¥MiM JKe NPHIATKOBD, He Ao Pyckoi Bypewr” B Kopocui, un Canoky (0e v 2a4siHANA o
TMOCTYIEHHA YEPAINIZAINA PYCKOCTH), ieM $K pa3 A0 HoBocaHTiBckod  Pyexodn Bypew”,
KOTDd NOKEPYBANA POSBATHOM OTO HECHOKIAHEIX [IPpardiks 1 acuipanni ky nafiidape
TECTHOMY, XOL, [PELill KAMEHHCTOMY | HETIPOMONTAHOMY ([l IVTY TEMKIiBCKORN caMo-
BRITHON JocToMeHHOCTH. Floro AyMKLI i CTPEMIIHA 4K pas croiridenipyBaTi cf 2anatn
3 NOHIGHBIM 0AYYBAUBOM LOCTOMEHHOCTH CTAPUIOTO O HETO O IBA POKbI GYPLAKa
Tumurpya Bucnougoro. [Tinuik, Mo pedbl, PAMEHO NPH PAMEHI, 30 CMULICTIO, AKY TeM
MOACTICT B CoG MOME HECTH, IY LIFHAM, KOTPE XPOHOIOTIMHE (ITB] MICTHIH ¢ B KINIH
HHIATOND IIHCTASCATROIITA", 2718 IIE0B0 BRIIHAYATIH YA HOBb! YACH] TBEPIOTO BYIVEAL
ECEHIMAHOI IEMKIBCKOCTH,

Kamunuit crig PYceskosoi NPHCYTHOCTH, 1M TO [HCAHOM, 1M puicyBaHoi, B Jlemky”
(1911-1914)’, tepiubIM B IOTHH NEMKIBCKOASRMHEIM | TEMKIBCKOLLEORBIM Sacoimc,
€ CHILOLTROM i 3HAKOM 0CHYBANOTO BTHIHH, NIIGVIYBAHOTO ONITEMH IYMAHA CRINOMOrg
CBOHOA TrOpyod norenuni mioMery. Ty sk pas smanme dinan ofiepyckocTi” un

! Mese. Tazera 1 Hapota” = femro. Hapomnsii emeiemsisies Hi 1EMKOECKOME TOBOPS",
Neeopt-Hoseit Cansn-Topanoe. P 1911-1914.
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Onena Jyup-Daidep: Yewmessosu s moxtoni

JTanHIKRopyckocTn” - XIX BiMHbX KOHCEPRATEIBHBIX hODMYN TATHOTEIIMY TPONATVEAHELY
npes NpeIcTABHHKIE 3HAMEHHTHIX CBALIEHHIULIX ponie 3 Jleskonnuuy, en pisnouacHo
BEIZHAMEHAN OCTAN NOYATOK NPOrPECRIBHOCD, MOASFPHOTO DYXY ETHIMHOrO, KOTpOro
EYJILMIHAIIHA NiT NPOBOACM JO3IPIRAIYLIN KOHIENTVAILH] i THCIIOHYIOWRIX LITOPa3
MILIPINEIM 38C000M IHCTHTYUMAHEIX cepenkie BHCIOUKOro i PyceHKsl (B MenKeROHHID
nparpecHBHi aymaroua enita fyie y# Q0CT YBICASHHA) OPHOALE HA TPHMALSTE DOKBI
XX cronits.

Tpefa peus!, ®e o Kigko ['YHAHKA ObT AKTBIBHBIM HE 1M KYJIETYPHRIM, T8 TDK
NONITEMHBIM fiisroM, To PyceHKO BLLT He3piBHAHLIM MACTEPOM KY/ILTYPOBOCILTEHOTOREIX
cuMpoutizaumit. TIpoTo, X011 KOHCEKBeHIINE MOUTITHMHBIN TiAHE €iT MeKesofna oy
Ge3cnepedni 3nauyuel | BRIKINEYIOT BEIHEY DOLIAHY I8 MYUDOCTH, AHMIOMAIHi
I KOHCEKBEHIIHE NOCTAB A1AYMH, TO CYT 19 HAC iHEC 1eM iCTODIHEIM QakToM, KOTPHA
MOMEME TIPHIKUKYBATH, OUIHIOBATH, HABET BEIKOPLICTYRATH AK B30POTEOD'Y IapagkIrMy.
HaromicT cHMBO, AKBI CTROPHN CROIM NepoM i omyBroM PyceHko, cyT Kpipbl, dvpT
MiFOTEI | HA HOBO BEOIKEND] B DLKHBI KYIBTYPOBR] KoHTekeTH. He Hafinesme Go nurme inne
TaK, 3K B PYCEHKB CKOHISHCYBANOM, ACHO OKPHCICION, MAWMONA BATY eMOLHAHI
AKLEITYBAHOTO ABTOCTEPEOTEINY, NeMKIBCKOCTH. He KOMNIKYBAT HapoTHNA YubiTenh
CRITA, 114 KOTPOTO MPAINGT 94C CAMOYIHAHA B €CTB CBOIM i yanaus ro npes sopuimnif
CBIT B ThiM e €Tl CHMBOJII CYT IPOCTSI | A3 TYCTHI 0T CKOHIBHCYBAHEIX B HIX THAULINL,
Tax 6o Tpefia TROPATH OCHOBLL, 10 KOTPBIX BCE MOMK CF ONKIRKATH, KOH OHN ¥IK 0CTATH
CTEOPEHBL, 8 BJIEMKIBCKEIM NPOCTOPI CTANIO CFf TAK 3aB1AKL PYCEHKOBIN TROpUOCTH, TO
MO PeTBl, JKe CTROPEHA 0CTana NaMAT (hyHIALMIHA?, KOTPA A€ MBAPAHT MOJIIOT0 THIPBAHA
CHiftbHOTHI I CAMODETEHEDAIIHAHE] € MOMITHEOCTH.

PyceHKi® TANANT THIMIIAIMAHNT IPOABIT CA TAK B CHOBHIA, AK i PRICYHROBIT dopMi,
CTeopeHe! Npe3 Hero PEICYHKE NEMKIBCKEIX THITIE": Fasas!, rasasini, dbpaipa, dpaipisr,
n3ana, Linranker, rviaxiz, Bocopkel, KEPIBHEKA KON, iTN. JI0 [IHEC TEODHT XKLIBY VABY
po crellivHicT JABHOM - ECEHIMANTEHON i MapansrMaTsruod JemEoensen [Tpanocst
TOTORB ITIOCTPAIIHIAHEL B3OPS! 418 HABAIVIOULIX 10 TAMTHIX MACIE, AK YaciB 1eMKiBCKOrO
apTeHTBI3MY, 06pasis i Tekerie, Bescnepeuni To Isai Pyeenko oKpROINI, LIITC € TRIIOBE
i aBTeHTEIMH] TEMEIBCKE.

Ax yuerens 1o npodecii, ane Tix YnITEs 1o FPOMANCKEIM TOKTHKAHI0, 3HAT,
e Hapill Tpeda BYBITH i TO O 0CHOB, 3 BBIKOPLICTANBOM PLEHBIX JOCTYIIHEIX MY CEPEIKIB
idropm - on mathocy No caThIpy, OLJIIPHKS! 0 Apany. BUBITH HA R30DPAX, 3 KOTPRIMA HApID
0f1 pa3 Ge3nocepenHbo cf 3ineHTEIGikye. BULITH 3 BHIKOPBICTAHLOM 3acobie HApPOTHOR
MYIPOCTH JINA eTHIYHBIX KOHCTPYKTIE, XOTAYEI OCATHYTH TOTO, UITO CH [TOBECTH MOXKE
Jtem noSpoMy YIRITENEORN, TPACEOITH eTHIYHY CHMBONIKY Uiniil cninkHOTI, MyCil HafTH

2 DaraHEYIo o TF 10 KATCTOPHA NAMATH BEIPIKHEHELX | OMHCANELY TIPe3 Aneiny i Ana Acesanuin,
Mmim L Assman, Pamigé kulturowa, Pismo, zapamighywanie ¢ politvezna tozsamaoié w eywilizagiach
stareiyinych, nepernan A. Kryczyfiska-Pham, Warszawa 2008; A Assmann, Preestreente pamigei
Formy { przemiany pamigci kufturowes, [8:] Pamied sblorowa t kulturowa, Wipélczesna perspekiiva
ntemiecka, per. M, Saryusz-Wolska, Krakdw 2009, ¢. 103-142; toTn e, (998 — Migdsy historig i pa-
migcig, [B] Tam e, ¢ 143-173.
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Onena Nynp-Bafiep: Wemetsosy & noxaoni

TAKEL KYJIBTYPOBb! OUHECIHA, KOTPH PO3MO3HARAN Gu1 i Gpan 3a cBOl KAKINA, XT0 B Tif
cIinbHOTE PyceHKOREIX yaeuukin ca micTin. IIpoTo He BEICTYAYIOT B TEKCTaX PyceHKR
Maprinanni JeMKIBCKBL, JIEM LEHTPATBHEL ABHCKA, O]l HAIB ced i nimof Tonmorpadii
33YBINAIOEL, 4 HA MEHTATBHEIX NPHMETAX Kill4Y4bL,

CnyBoxo onyyBaloyoMy i pozyMilouoMy cefie i CRIT Yepe3 NOBAIANA 3 NPHPOLHEIM
HBITHOBEIM NPOCTOPOM TIOBEKOBH, 11 BiH B CBOIM Hafifapxe XBI6ANE 3HAYYYBIM TIPHEY
CKaHOHIZYBAHMA NaK ONHC TOR NPHPOLEL - [iPCKO, CYPOBOE, NHITAMIMHOMN, 39X 0ILTHIOMON;

KaMeRHCTE MYTH | ROTOKBL PBYHbL,
Bepesonbl nebp 1 ickl gpesynl,

Keruepsl BRICOKE, MOAAHL 3EAEHE
TIponacTisl pocToKs, 3py6sl NOPOCHEHH. ..

BrineTeHe B HIO rPOMAIICKE #BITA (XBIHEL, LIKOIEL, TEOE), KOHTPACTOBO A0piSHEH:
(neMinyHTiBa), 3yDOXEHE, € NEM TACTKOM BEIIHKOM, MOTYYOH, HATYPANBHOM WiIOCTH
uazeanof MenoM JIEMKOBHHA. Tpefa nockoHami 3HATH | U¥TH HapoIHY MEHTATBHICT
i caiToorns, xebb! Tak TpadHi BTLITH, WMToT0 ¢ JleMKORHEA - BITIRIZHA HE JICM TIPHPOLHA
{no riTuN cnankofpana), ane ineoaoriyia, 4epes CHMBON] BRI3HAYEHA, YuRITETE i18 Jami,
HE OCTAE CA JIEM NIPH CKOHCTPYYBaHID TIPHPOANO-IB0B0r0 GRITY BITALIaHEL ORpHCIAT
onpa3 MOPANBHY IIAPAIbIMY B OIHECIHI0 10 HEH:

1 popuum i TROIM CHHOM - [0 Mox Gigia,
1 10610 75t JleMKOBMHO, MOS MaTH pizHa!

Bo up-M roges no3abeITi HAIY TipoKY KPacy

Bepafiowce He 3a0yay wurna Jlemxonnne!®

Honoanar Tix ToT 06pas o BIILITKG, IUTO B eTHIMHBIM KOHCTPYRT € XOCeIHE, aiK
i KoHeqne - TaBHe! Yack! (312 THA BiK) CIaBEL i Boni, renrpadiviel rpanmi:

On Tsiwena, Y®ropoga, npea lysenie, Mpsmin,
TLNB1HYT Ky HaM MHIEL XMAPKE] 3 BICTOYKOM O HALIBLX,
InyT pane, ky llapunun, npes TaTpaHbLCKE! TypHI,

Tipes Ulnaxrory, Biny Bogy - reT ax ky Ocryprn®

Ho i xyc emonmi, ni0G0BR 10 CBOTD, 10 KYIETYPORBIX | Nefi3iKbix obpazis BITIRIIHEL
i MATePHAJ 10 CKAHOHIAYBAHS FOTOBM, A KAHOH YK BIHCAHHI B €M TEKCT, [IPH TAKLIM
YULITENH TAKOM QNPA3 [UIHHT CBO0 KAHOHIMEY QIYHKURIO,

Tax anxe KOHCTPYYE PYCEHKD CAMBOIIMHY BITUBIIHY CIIOBAMH H3BIKA HE KIDKKO-
BOTO, IEM MPOCTOrO, MAMHNOID, INTOLEHHONR Gecifihl THIX, /I8 KOTPBIX BiR ecT cBii,

SM.Pycenxo, Aemwosuna, [2:] Hawe Kuescea, pen. 0. Buckouxia, I0rxepe, HH., c. 147,
4 Tam e

* Tam me, ¢. 148.
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Onena Ovus-Pandep: Yeemewsosy & nowaoni

BLICTAPYAIOYHIA, 10 BIIBITKOTO 3AATHH, 10 BUBIHSA TLK, X011 111l He YCTPYKTYDYBAHRA, alte
TIPEIlH MTHCAHA HIM Hallae MY TRIPBATY I'PaMATEMHY CTPYKTVDPY. A3b1K 60 § floro KyasTyposa
PAHIA UL CAMOBBIZHAYBIHA [PAHHL CHLTEHOTEL € 1IN He nafsaxuiiitnni. Pycenko He 1a6yme
TOTO BKA3ATH Ge3N0CEPEIHBO!

Ham Gecina Hala Mua,
Xom i kyc HeTpaMAaTLIYHA,
Pixna MaMa HAc HaBYeITa -
AfKe cBOS, He MOMbMHA®

HaxonaT JleMkbI B PYeeHEOBLIX TEKCTAX BIUBITKD, IUTO 1M NOTRIGHE M0 YTREPIHBIE
CA B IEePEKOHAHO 0 CAMODBBITHOCTH, WIHHOCTI, | HE3ACTYTINEHOCTH CBOIOTO eTHocy. Kinko
red AeMKIBCKBIX TONOHIMIB (B ryMopecti Amo sa samip e scenumu. Mewyud 3 aemwiseron
reorpadii BEIMIHeHEIX € 1 He 3 80% Ha3B neMKIBCKEIX cenl), KiBKo OIHCIB 3BBMAIR, Ha3p
POCIHH, CTPAB, 4ACTH OHISUbIEA, YACTH XbL#KbI, OOBIACTH, (A3LIBKLL, IPHMET KAPAKTERY
(TeMoBEIX 1ns JIGMEIR), iMCH, HA3BHCK, BIDKITKOTO, LIITO MAE EKA3ATH, JKe:

Bcro cBOE MAME, AK | APYTEL
Croi 3pbryai | Seciny

I cBOl ryHEKE], CHOL YL,
Croi ciBAHKE], CBO Biny

Croi Kuyeper i Poatoxst

I croie GpLiE30e L CRIA Chip,
JKBLIpEL, MapHi 1 HOTOKE

1 Kbiceantuo i ceiif yeip,..”

[ TV ABHT ¢4 NOCT IPOTAEMATEIYHE 3BLIANM, N TAKIA JeMKIBCKIT aBTOCTePEOTHII,
1e AKUENTYBAHA ECT §iad, He DKPHCIII HEeTATHIBHI | caMONerpaayiodo neMKEiBCKOTO
3GipHOro 87, 3 IBOX MPHYLIH TpeGa TaKoMY AvManio sanepederr. [lo nepwe, Pycenko
CTOCYE KISCHYMHEL HETATRIBHBI CAMOOKDPHCIIHA B CBOHOTD pOOY LHTYBANBHHKAX. Tak
LBapaT He JlemMysl” po Hac, Jlemuis - GiHbl, TEMHBI, cAadbl, MATKB (A1 TO 1CM 30BHIIE
nepexonand). [To npyre - MaMe TV 10 Aina 3 XApAKTEPHEIM BTHITHEIM , ModinisaTopom”.
TaK KOHCTPYYE ¢ BI3MIO CBOMOR IPY1Ib], Kebbl IABHBL ,,CIARHBE, BITEHEL, GOraTh” yack it
IiiB KOHTPACTYBAMM CA 3 TENEPIIIHIM Hego0pbIM 1aCOM, INTO MoBLTiayve A0 TPYAY, IMIHDI,
NONpaBel, CTPEMATHA KY HOBRIM J00PBIM (Ha B2ip 1aBHBIX) vacaM, Tak npeui sustT Pycenko
- 1ITo HaM Tpeda poduTH, Xelel SLLI0 Tinine:

Ml BiNHBL, Y3 3 Tu04, Tpaniza
To ayxom xou Gyame GoraTe!!
I 4ecTh He DaiiMe 3RONTATH,

SLPycenxo, Pic 1943, (o] Hu me sem myea, yu nadia. Aumesoris nossicetenvol Aesxiscxo
aimepamyps, Tirnnos 2002, o 48,

TTot me, B 1930/, Kaneupaps Bamwa Uysmest ga 1930 rom”, P 1929, ¢ 17,
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Onena [Oyur-baiidep: Yuwmmeavosu & noxaoui

MBL TeMHEL - TAK [BADHT  HEMEMERL"
To Tpe6a ry coHmo naM iTH,

MeuI cnafer, 2K raya 1o nnyra,
To npyHO ¢ GepmMe 1o xina!

Hac mMano - To B engy rpoMany
Bei xomMe | cMOTpME AoKona,

M1 marz - Tax THRAPAT - AK MMTHHA
TapTyiiMe o BINBITKBL Ha Tpymy®,

BubiT PyceHko MyIapo i o0noBifaibii. BEOIHT NOMITBIMHB MOTBIBBI, BKA3VE
3arpoBIHA, KPIIHT HATi0, Gecigye Mpo BOCKPECIIHA Hapin

B Kuapnarax {tHec Hapon Bockpec
I npago ftoro me srume!?

BlubITKbI HAIHCAlBI B MEIKEBOAHIO AOrD TEKCTHl MAIOT Hal3BLIYaMHY KOH-
CTPYKTBIBHY cHIYy. TiBKO Bipel, Hamii, M060BH, NepeKOHARS, e | TPHIYT YaCkl JaKOIR,
NPHOYT Yackl 30J0Tk" 1%, KiBKo 1a) PyceHKo pogakaM cBOIMA NpeKpacHBIMa JTipHKaMH,
MyApEIMa GafikaMu, cIaBHEIM Beprenos B Kapnatax”, ocTpeiMa caTelpamMi, HEMErKO
HaNTH B IHYBIX ABTOPIB, He JIEM TeMKiBCKLIX. TBopuicT G0 YuniTens sactynnna TeMram
ETHIMHEI {HCTHTYIMI, AKBIMA AHCNOHYE BUIRINICT HAPONIE 1 OCHOBAMA MOIEPHE NIEMKIBCKE
CHMBOMNIYHE VHIBEDCYM.

Mepecenennil s 1945 p,, 3 npimycy, a He 3 sufiopy, Ha ¥Ykpainy, srac PyceHKO 1Bt
3a eITA. Xou 15 TpoXKEBITEIX TRIH, Ae vasiTenoran B Koponisil, pokie, He Geuto Seznmin-
HBIX TBOPUO, TO HHY Y3 B TBIX TEOPAX HE JIHLILIIO ¢34 3 DYAMTEALCKOH, IPORETEINHOM CHIBI
¥urrrena. Floro TBOPEL OCTATHIX . VKpaiHRCKEIX™ POKIE TO BHICHIE ao ravBoxoro,
NOHMMAKYOI0 CMYTRY (A menep cmymio mam, & Kapaamax), a6o ripkoft iposii uk Soaggoro
cnomMuHy. HanseemaiHy CHAY 3aCTYITHAA TParitHa PeINTHaLlHA!

Bero nponano, Moi cre-asl
He Gyneme TaM BepTaTH,
Ty syceme, B Yepecep
Bixy cporo noxeeari'!

A gniak PyceHKOBBI TBOPBI AaJ1e MAIOT TOTO CAMO ILTHA HA PO3WMADEHY TENep no
UinsiM cBIT] AeMKiBcky cruiaeroTy. IlITo mpasaa, 3 1H90H YK IPIMBIHEL 4K CHIEHE NPArHIHA
i Bipa B ninue Gyayue JIeMKiB (MOTBLIEYIOUBI MEIKEBOEHHE KPEYBAHA CBLIOMOI JeM-

® Tar e, Jevmwr, [8:] Mamso, syn mi sruscry, Nowy Sqcz 1995, o 62,
9 Tor we, Ha Jevxosuni, [b:] Hewe Kauwexa..., c. 149

19 Tor see, Mode pincrod sacmu, [8:) Hu mo aew myza, yu nadis., c. 51,
" Tar we, Pix 1945, c. 46,



Ouena Oyus-<Paficep: Yeermersosu & nokaoui

KiBCKOM eTHITHOCTH), ane i Tenep, Ha 9yxif ¥Kpaii, Bepiust YusITena noaus! cyT ofpaiin
| KOWCTPYKTIB TEMKIBCKOTO peaibHOre i cuMeonigsoro npocropy. Tenep To Tyra i cioMHu
CIIOBO TI0 CJIOEL, BEpe MO Bepci HAONHAKOT JIEMKORIHOM B ApiBHHILORD POINMCAHBIX
CHeMeHTax C¥TH €A ICTHYBAI Kaxani TekeT Pycenkel. Tax amxe B CHMBOTIMHBIM CBITI
TBIPBAT TOTO, LITO B DEANEHLIM MPE3IHAUSHO HA 3ATERIGENE:

Totet roph, aicel, nebpi,
Bricumanst i mopy@sl,
3aryMeHKEl, 3AropoLL,
KCEHME CTARKE], JICH], TyGRI.

| rocTitHeL 3 ropeL 2008,

I'page, pisni gookena

I tnisui i Tepuuna,

I sammernnK i opaqemal?
¥ors Pycre, Pycka Bona
Pycxa, pexy, A6noHALA
1dv6piexa i Caipaosa,
Ta i Pycka tix Ponsus

PoamicTann croi cema

Mix nicamu i Gopamu,

JlonomM XEIKED OKPYHEHbI

3enensiMa Kerepamu'l,

KOHCTPYKTOP CHMBOJIIMHOTO YHIBEDCYM DO3IOPAINKAT Gapie THIPBATLIM MaTe-
PHANOM AK peansHicT. Jlo caMof cmepTH OYiye CBiT, KOTPHI IPOTHCTABHT CA CBOHOMY
npe3Haybinio -~ neboiTio. KiBKo ro TOTO KOWITYE, AKY PO3NYKY i TEPNIIHS NPOMBIBAT
KOHQPOHTYIOUE] €A 3 HEMOMHICTIO JITKHYTH Peatbly BITIBIZHY, TOIHAEME CH 3 OCTATHLOTO,
HAITHCAHOD [pel caMoM cMepTHo, PyceHkoBoro nipuka:

Ken 65t 7 Man, mole Do6pbl, IATKY-HEBHIMMKY,

Ioixan 6ri1-M 33pas B0 XBLK, XOL JEM Ha XEHIHHEY
[ToCMOTPHTH HA XanyTy, Ha ToT Geper, Ha TV BOLY,

Ha 10 ceno, ae-m €A pogin i fe-M irpan 3aMonogy.
MocsmoTpnn Ge-M Aa Keraepy, Ha MopyGut, Ba YeplumiHe!,
Cepue 6] ¢4 pagypano Ha sug pigHon JleMKOBHEERL.

Mos oTuLIING - He [JAMeKo, 3apas 3a CRHOM, Sk 32 IUIOTOM,
Jlem ma He mycrar 6e3 nawmopTy, 3aropogAny Gpamy gpoTom!t.

TaKy KOHCEKBEH 1M | 32aHT &Ky BaHA, AKY IIPEICTABIIA CBOIM JKEIThOM i TROPUICTIO
IBan PyceHko, He 9acTO CTPINAT CA HABET Cepef FHAMEHHTHIX TOro cBita. Pas suifpany

12 Tam we.
B L Pycenro, Houe Jemcosuna, ] Hu mo aew myza, i wadis,,., c. 50,
14 Tor e, Mos Omusiana, [B] TaM e, c. 59-60,



Onena JIyur-banidep: Yeormetsosy a noxioni

NOPOTY OB CMiND i TREpIO B GYIyME | XOLL IOCKINATH CA HOTO Mpii, X011 Tpicaa PeAIBHICT,
CKOHCTDYYBAHHMA [1pe3 HErD CHMBOIIYHHA IPOCTIP BiTdbiansl - JIeMEOBHHEL, OCTAT 10
nHec. | THIpRaT G¥Ie AOTNA, AOK/IA 3aBIAKL PEUHTALM] floro NipHER 1 Gafok Ha Barpax,
B CBIT/IMLISX, HA JICKUMAK IEMKIECKOTO A361Ka, HA KOUIIEPTAX, Ha NPEeICTABTIHAX, 38R KbI
JAENHO NOARTAIOMOMY CH HA CUEH] (00 MEpUIBIX MOBLICENEHYLIX pOKin) Sepmenosn
& Kapnamax, 32818 Kbl CIBAHEIM B DaH3i rstMuy FlOro TEKCTaM, 3aB151KbI PENPOIYKYBaHEIM
DPLICYHKAM, ¥hiRe Gylle ROTO BuLIiA | BrasyBaHsd — oo JlemKkosuHa. Taxy 4K ¢il BHIim, 9yiI,
po3yMLT i yTRIpRaAIA PycenKo, Taky o Jtec BuanMe JleMKoBHHY, 50 T BIH CTROPIUI €7
dyHAAMENT § NOTHY KOHCTPYKLUMIO. A JKe HE CTEODPH/ HA MYCTHIM, ICM VYMICTHIT €0
B HACTYNCTBI OKONiNb | HOAIM, DA TEIM CAMEIM MPOJOIKEHICT | [IPOIYCK B GvIyde. Maj,
PyceHKORE! yueHAKEL QYT HAXOMHME CCHC B NOBTOPIOBAHIO ciiB, dpaz, BEPLIY YYBRITENA,
60 OCTAIH OHM XbIBb! N0 KaTaKiIMi JleMKOBHHB, KEIBBI 110 CMEPTH iX ABTOPA, HBIRE
TPOTH HAKA3AM BAATE! | IIPOTH NOMTITEIMHBIM ILTAHAM. BKasye ToTo, e Pycenko ne Gyoypan
dpikrni. Bynyean eTHivHy peansHicT - Munyne i yayae csoitoro eraocy. [ 36yavean.
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Bronuoe ciuoso

B . Pianuky Pyckoi Bypcst 2009” cKiHYELTH cMe My SAHEAITHIC IOKYMEHTIB, KOTPBI
OAHOCHITH ¢4 10 3AKiHIEHOTO TIO3NTLIBHBIM hiHAIOM DPOLIECY IPHBEDHIHA IpaRa ETACHOCTH
FPOMafCECTO IEMKIBCKOT0 MaeTky CroraprineiHie Pycka Bypea. [lompu it cnpapi, kotpa
MANa KalliTallbHe 3HAYEIHA A4 UiNore NeMEIBCEOTO COCHLNBCTBEA, NPOXOMMIA Apyra,
PIBHOBAMCHA, KOTPA Hew1a | IOPHIIYHL! | eMOLHAHE ethbeKTHL.

3 MOMEHTOM BBEIHA AK 0B0BA3YIOHOT0 IPARA YXBAICHOR 6 ciuns 2005 poka Yemasst
0 Hayionaastsix I Emuinbix Menusttiax i 0 Periongashsim S3bixy ARHIA ¢A KOHEUHICT
BKa3aHA Mpe3 KXY 3 MEHBIIBIN CBOIX MEPENCTABHUKIR 10 TIOKIHKAHOTO 9epes ToTy
ycTaBy Tina, 7o € 4o Cnineuoit Komicri ¥pany i Hanjozanenex | Erdivgax Megsmeig.

BmiBip nemrincxeix kannunatie fo KoMicui nposeieH i ocTan arinai 3 npasiiaaMu
AeMOKPaThIYHOrD BhiGopy. Ha ocHOBI NpHcayryiouoro MiRICTPORH [IDABA, B CKEDYBAHEIM
14 COCTILBHBIX OPTAHIZAMA 1eMKIBCKOA MEHBILBIHEI [THCMI BOIBAN BiH 00 NepecTaRTing
MY DLBOX KAHAHUATYD. B 3BA3KY 3 TEIM, Xe dopManbHi HARIONIIE LiDY0M JIEMKIBCKOM
opranizsanafiod ect Crosapumupiss Jlemkie, foro eenyeni Aunpii Koma cknmkan
NOCEsMeHY BBIGOPOBH KaHAHAATIE cTpiuy no I'opnui, no Pyckoit Bypesi. 3anydame TneTy
TIPHCYTHOCTH, IPOTOKLN 3 300pats | IPOTOKIN 3 BEIHHKAME rojocyeana. [Iv6nnEyeMe
MHCMO 210 MiHicTpa Pitrapaa Kanima, Tormsinniioro minicTpa BrI3aHa¥eHoro 1o cnpae
HALIOHATLHBIX MEHIITBIH, NOBIOMIIOWHE [0 0 PEIVALTAT] BRIGOpIB,

3BepraM yBary YbITaTesliB Ha JOKYMEHT, KOTPHA OTDHMANH CMe Ol MiHicTpa
3 NPOLIBIHEOM O 3A0IHIIGBAHA iHYbLX DENPE3EHTAHTIE TEMEIBCKOTO COCTIUTLCTRA AK TOTR,
KOTPE! BBUTH BHIOPAHEI B JEMOKDATEMHAN CHOCIH.

Hama oninia 6su1a spipaxeHa B nofofi ocTpo OPMYIYBAHOTO HPOTECTY
BBRICTOCYBaHOTO npes Crosaprinkms Pycka Bypea i gpyroro, cnifkHi spenaryeaHoro
i nigmucanoro npes BIMbITKLL AeMKiBCKE opradizanmi 8 IToasmn. Hams nporects He
NPHHECTH caTHeaKIIOHYIONOTO NeMKIBCKY MEHIILIHY DO3BA3aHS,

TTocTynAaT 3MiHb! pillbIHA, KOTPE GLLIO AETOPHTAPHEIM HANIMAPINEOM ETHIMHIR
NeMKIBCKIN MeHW IR eff penpeaentanta 8o Coineniit Komicni ¥pany | Haniosansaeix
i ETHitHBIX MeHIIEIH, GBI NOHABIAHHA BETLO0 paa off 2005 nto 2010 pik 63 MOIHTBIEHBIX
ethekTin.

IlepencTapnaMe Nax 3aNPOLIBIHA HA NOCHDKBIHA KOMIiCH [T ENHEOT0 1EMKIBCKORO
NepefcTABHAKA | NPOTECTALHAHE] IACTBI 40 MiHICTPa, KOTPB N0X00AT of CTOBAPHUINBIHA
Pycxa Bypea i coitbHI, Off BUIBITKBIX IEMKIBCKBIX OPraHi3alif GepyurIx yIacT B BEIGOpaX,
KOTPEIX BRIBIP OCTAN 3irHOpYBaRHIL

TlepencTansmMe TixK eKCIIEPTHIB!, KOTPHI MAIH GEITH NOMIYHB MiHICTDOBH Npx
sepudrikauni ceoforo piutkiaa. CyT To oIinii icTopiKa, coniofora i npaBHAKa.

Bozdan Fambaan
dywuti Japady C fi i Proxa Bypea” ¢ Topauigax




Stowo wstepne

W numerze ,,Rocznika Ruskiej Bursy” za rok 2009 dekonczylismy publikacje
dokumentéw dotyczacych zakoriczonege pozytywnym finalem odzyskania przez
Stowarzyszenie Ruska Bursa prawa wiasnosci do nieruchomodci stanowiacej spoleczny
majatek Lemkéw. Oprocz tej sprawy, majacej kapitalne znaczenie dla calej spotecznosci
temkowskiej, toczyta sig inna, réwnie waina, niosaca z soba skutki prawne oraz emocjonalne.

Z chwila wejécia w zycie uchwalonej przez Sejm w dniu 6 stycznia 2005 r. Ustawy
o muiefszodciach narodowych i etnicznych oraz o fezvku regionalnym (DzU 2005, nr 17,
poz. 141; Del 2005, nor 62, poz. 550) pojawila sie koniecznos¢ wskazania przez kazda
Z mniejszosci wymienionych w ustawie swoich przedstawicieli do ciala powolanego na
mocy tejze ustawy, to jest do Komisji Wspolnej Rzadu i Mniejszosci Narodowych i Etnicznych.
Wytanianie lemkowskich kandydatéw do Komisji odbylo si¢ zpodnie z zasadami
demokratycznego wyboru, Na podstawie prawa przystugujacego Ministrowi, w pismie
skierowanym do organizacji spolecznych skupiajacych mniejszosé temkowska, wezwal on
do przedstawienia mu dwdch kandydatur do Komisji. W zwiazku z tym, ze formalnie najdiuzej
dzialajacq organizacja lemkowska jest Stowarzyszenie Lemkdw, to jej Przewodniczacy —
Andrzej Kopeza zwotal zebranie poswigcone wyborowi kandydatow do Ruskiej Bursy
w Gorlicach.

Zataczamy liste obecnosci, protokot z zabrania oraz protokét z wynikami glosowania,
Przedstawiamy pismo do ministra Ryszarda Kalisza informujace go o wynikach wybordw.
Zwracam uwage czytelnikow na dokument, ktéry otrzymalismy od ministra z prosba
o zaopiniowanie innych reprezentantéw spolecznosci lemkowskiej niz ci, ktérzy zostali
wylonieni w sposdb demokratyczny.

Nasza opinia byla wyrazona w formie ostro sformulowanego protestu wystosowanego
przez Stowarzyszenie Ruska Bursa i drugiego wspolnie zredagowanego i podpisanego przez
wszystkie lemkowskie organizacje w Polsce. Masz protest nie przynidsl satysfakcjonujacego
mnigjszosc lemkowska rozwigzania.

Postulat zmiany decyzji, ktdra spowodowala narzucenie w sposdb autorytarny, whrew
protestom, reprezentanta etnicznej mniejszosei temkowskiej do Komisji Wspélnej Rzadu
i Mniejszoici Narodowych i Etnicznych, byt ponawiany od roku 2005 wielokrotnie. Do
roku 2010 bezskutecznie,

Przedstawiamy zatem w dalszym ciagu zaproszenie na posiedzenie Komisji dla
jedynego temkowskiego przedstawicicla oraz listy protestacyine, ktére pochodza od
Stowarzyszenia Ruska Bursa oraz wspdlny od wszystkich organizacji femkowskich bioracych
udziat w wyborach, ktérych wybor zostal zignorowany.

Publikujemy takze opinie ekspertow, ktére mialy pomée ministrowi przy weryfikacji
swojej decyzji. Sa to opinie historyka, socjologa i prawnika.

Bogdan Gambal
Przewodniczqcy Zarzqdu Stowarzyszenia ., Ruska Bursa” w Gorlicach
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ITHcma B cnpaBi penpeseHTanui NeMKIiBCKOH eTHIYHON MeHIIEIHBI
po Coinenift Komicni ¥psamy i Haniogamessrx i ETHiuasrx MeHIIbIH
* Pisma w sprawie reprezentacji lemkowskiej mniejszosci etnicznej
w Komisji Wspélnej Rzadu i Mniejszosci Narodowych i Etnicznych

g Warszaws, an. .24:05:2005
RZECZPOSPOLITA POLSKA
INISTER
SPRAW WEWNETRZNYCH
1 ADMINISTRACII
W-MN-653-67-60,08 MK Organizacje mniejszoéci lem} iej
wedlug rozdzielnika

Zgodnie z art. 39 ustawy z dnia 6 stycznia 2005 1. o mmigiszaiciach
narodowych | etnicznych oraz o jezyku regionalnym {Dz. U. Nr 17, poz. 141}

damiam, Zc i wystapi¢ do Prezesa Rady Minisirdw z wnioskiem o
powolanie czlonkéw Komisji Wspolnej Rzadu i Mniejszosci Naredowych i
Emicznych. W zwiazku z powyzszym uprzejmic prosze o zgloszenie dwdch
kandydatéw na eczlonkow Komisji Wspdlnej, kiérzy bgdy preedstawicielumi
mnicjszosci lemkowskiej,

Jednoczesnie uprzejmie prosz¢, aby zgloszone kandydatury byly wspdlnymi
kandydaturami calego érodowiska mnigjszosci lemkowskiej, uzgodnionymi  ze
wszysikimi organizacjami rep

JEY

odssktetars Btanu

Otrzymujy:

1. Pani Wiera SANDOWICZ, Fundacja Wspierania Mniejszosci Lemkowskiej
Rutenika” ;

. Pan Jerzy STARZYNSKI, Lemkowski Zesp6l Piesni i Tanca , Kyczera™

Fan Pawel STEFANOWSKI, Obywatelski Krag Lemkow wFlospodar”

. Pan Bogdan GAMBAL, Stowarzyszenie "Ruska Bursa"

Pan Andrzej KOPCZA, Stowarzyszenie Lemkdw

. Pan Andrzej TUTKO, Stowar ie Mitodnikéw Kultury Eemk kiej

. Pan Teodor GOCZ, Towarzysiwo na Rzecz Rozwoju Muzeum Kultury
Eemkowskiej w Zyndranowej

. Pan Stefan HLADYK, Zjednoczenie Lemkdw

T P L

o




Howxymenmer = Dokumenty

TUORAPMLEBIHA NEMKB
Toacsnult Bapax

334 flirwes, yov. 3. Kpeeaw § Tirnnua, 2005-04-06

Man
Boraan Fambank
Bemyuui
CrosapHuikina «Pycka Bypear

Ao nucMa Minicreperra Brytpiunix fin i M\IIIIH‘CTDN-D!] 3 HR
203, 2005 p R CNpasi MPCACTABMIHA ABOX AeMKIDEKBIX XELTRAATIE A0 Criasnol Komicki
i Erniunieax M KK Tiw MANR HA yBad GaKT, e DoBHHIE TO G6TH

mmm CNiALNL KALNHIATE, TOAE MASOUE AOBIPA HE NEM RAILD upmu.unnn. e 1inoh

TEMKIBCKOH IPOMAICKOCTH, AHOIE 10 INAIAMK, AOCELIMEMEOM B IATLHOCTH | OCRIWINGMH B
s P KYMIETYPh | irp eI, B inenn Crosapuumana NeMkis

[ i i mirono# 0o soRtui 8 TIoNbOM), JAMpANAN BIOLTKE

au.mlueuu B WHCMI MBJ‘L:A oprasizanml ap cmnulun cTpivu B lopnuusx 8 i 16.04.20005

p.oron. 100K 8 i Gyanmy 1z — B “Pycxint Bypei™

{ul. Sienkiewicza 28),

3 Drmmy Ha daxt, xe Mame BROPETH MBOX npencTamkikin Ao CninsRoR Kowicwi
no OBOX NEMETYRAMBEK MEpel  KUKIY
opranizau :n PEIPEIESHTANTIR T (IPIBOM mrmcy KOTPLE CINOUBCHO BYMYT KEHAHARTAMY B
suibopax 1o Cninsoft Kowicui. 3anpuname ti Tpemo ocofy 3 wamzof opranizauki (oo
KOMICHH NPOBOAT X,

Hmnomenuﬁpmnm_!uwmummcninl,nu:
npencTasrmkia ao Crimuol Komicki Hapozosenk | Emuivusee Menwiim | npencrasam ix
Minicrepersy Buytpionix [lin i AamisscTparsi B mwesi, kotpe Gyae niinMcane npes
BNTEN oprasiiausi. [lpoto Opocume easTH 30 cofioM mewaTxs Bawol oprasizamt
{3aranee | ivesust), Paxyede A2 Myape § arigHe cninLisis.

Jip crpina B lopanusx

3 nowanoM

Jlo BiIOMOCTHEH:

. Ancambu JleMroprHa"

. Dynnauns «PyTeRiKay

. 06 enpand Jlemkin

Pana Myzex J1 KyneTypn &

OKIT, Mocnoasp™

. AhcamGs . Knuepa™
C
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FROM @ ZCHR E6-520 Stroeles Kraj, PHME MO, @ 12 258 Apr, 15 2006 19:@SAM L

STOWARZYSIENIE MILOANIKGW
KULTURY LEMKOWSNIES
AL Wolnobsl BA3. 1aL 095 7931787

Sureelee Krajeiskie 14 04,2005
e )

Szanowny Pan Andrzej Kopcza

Pr dnfczaey St ¥ ia Lembkéw

W odpowiedzi no zaproszenic 2 dnia 06.04.2003 informujg, %¢ niestety
nie bede mégt weiadt udzialy w spotkanin dotycracym wybrania kandydatow
na ezlonkéw komisji Wspélnej Rzadu i Muiejszosei Narodowych,

Jednocreénie upowaimisin pana Andrzcja Kopeze do wekazanin w
naszym imieniu nizej podanych kandydatur, kidre rek dujemy do Komisji:

1. Helena Dué-Fajfer
2. Jerey Starryfiski

Z pordrowieniem dla fled i

STOWARTYAZENE f Tuike
KATURY CEMKO W
A Wekhokei m‘“ﬂ L 0057031747

NIP: Sgataney
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Protokid z zebrania organizacyi lemkowskich preeprowadzonego w dniu 16.04.2005
1. w Gorlicach celem wyboru reprezentantéw do Komisji Wspolnej Rzadu i
Mnigjszosci Narodowych i Emicznych w oparciu o art. 24 ust. 5 ustawy z dnia 6
stvernia 2005 1 o mni seiech narodowych i etnicamych oraz o jezyku
regionalnym a takze pismo Ministra Spraw Wewngtrznych | Administracji
W-MN-653—-67-69/05MXK z dnia 2.03.2005 r.

Dnig 16042005 1 w budynku Ruskicj Bursy” w Gorlicach zgromadzili sig preedstuwiciele
nastm]qcy:h mgmlznc;!
Fundacja W Mnigjsandci Lemb 2j JRutenika™

= Lemkowski /:Epul Piesni | Taca K)t:n:m

= Stowarzyszenie Ruska Bursa”

*  Stowarryszenic Lemkow

= Zjednoczenie Lemkéw

» Stowarryszenic Zespdl Pickni | Tafca _F.emkowyna™
Lisia obecnodel w zalgczentu.

L. Na wstypie ustlono, e zebranic m jn:gt T diu calepn Srodowish iejsewiei
kigj, Z listy kich h w pismic Ministra Spraw

Wewngtrznyeh i Administracyi 7 dnia 2,03, 2003 F. Jsh: jacyeh Srodowisk igj i

femkowskie), na zebranie przvbyli d pigciv organizacii, & sedsta przystala na rece

Preresa Swwarz.ysm Lemkdw, Audn:qa Kopezy, upuwaﬁnleme da prmﬁstamu\m na n:hramu

Jej gtosu, Dla peini mOsCi [ prasz 0

o r\:pr;zxn:am(w\ !;mn\a!?ynzcmn /_ts]mi Picini i Tanca _Lemkowyna™ i uzmum. #r decyzje

w drodze gk preez 53 p

2. Wybrana preewodniczgeego zebrania Andrzejn Kopoze.

3. Andrzej Kopeza pmlll'unm:l\mﬂ b otrz,ynm pismo z dnia 14042005 r. od Stowarzyszenia
Mitosnikdw Kultury T Andrzeja Kopezg do wikazama w ich imieniu
kandydatur Heleny Duc- Fajier i lcmgo Starzyhskicgo do Komasji.

4, Wmmck H\.lmy [het-Fajfer, by igla na kandydata osoba po wy tpody na
kandy P ila swoja wizpe i jsrosci femk

5. Whiosck Alcksandra Masleja, by kada organizacja obecna na zebraniu misla jeden glos.

6. Zwréccnic uwagi prez Wierg Sundowicz-Bakowska na powage glosowania. Rédwnocresny
nnmsc.k by wybrad d.okhd.mc dwoch mprmnllnl('rw dn Komisji, go uwalni Minisira Spraw
hu“’" od & [= decyzii w sprawie wybom

T i dci iej.

i .{wmmu uwagi przez Aleksandra Masleje na to, Je proce siedem nsmmch lat tylko dwic
or; ie Lembkow 1 £jed ie Lemkow rep by i walezyly o sprawy
Lemkdw w ministerstwic. Wysunigeie waiosku prrez Aleksandra Masleja. aby wybrad po jednym
kandydacie tylko 2 rych dwdch organizacji.

8, Zwroccnie uwagi prees Heleng Dud-Fajfer na niedowng przeszlodé Lemkow, kicdy to
decydowano za nich, jaka (tvlko jedna) organizacia ma ich reprezsniowac. Wriosek Heleny Duc-
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Fajfer, by dng liwokt wypowiedzenia sig rep # kaidej ji na rdwnych
omwich
9 Zwrdcenie uwayl pracz Wiere Sandowicz-Bak k. #e 2 history go punkiu widzenia

Stowarzvszenic Zesoolu Pu:sm i Tafca | Il:ml‘nw\ma mwmnu micé naiwpsnicisey alos iake
| spasrid of h na zebraniu i

0. Wyjasnicnie Mekmﬂm Muh:).n, ze mie chodzi o historveme zastugi kazde z organizacii, ale o
\wbot dwdch 5 Fa ic uwaei na E podiecia sevbiel decvzil § nawikzanie
polnych rozmdw Aoy zebranymi tutaj iz

Il Zwricenic uwagd Stefana Hlad}kn. de o s) inne. wimiejsre sprawy. np. komiecznosc
kwestii pamnnika Mikifora w Krmicy. Jednoczesne poparcie

vmlusku Aleksandra Masleja w sprawic wyboru po jednvm kandydacic ze Stowareyszenie Lemkiw
1 Ziednoczenie Lemkéw.

12. Wmosek Aleksundra Masieju, by skrocic glosowanie 1 wybar kandydatow, w praecivmym rzie
Ziednacrenie Lemkaw poda wi U v do i Lok w0 bex
wybierze.

13 Whiosek Wiery Sandowicz-Bakowskie), by wzigé pod uwape tylke kandydatow obecnyeh na
zebroniu lub kandydatdw, kidrey wyrazili pisemng zgods ne wybér do Komisji.

14, Uwaga Jarosh Trech kiepo, #z dn Knmlsjl pmmml byé uCECiw,
repreremiowat wszystkich Lembdw | kiv bemnk £ sie 2

organizaciami w kadde] wamne] sprawie,

15 Uwapn Ole Kani, 20 prey wyboree nep dw nie nalery ki ¢ sig 1ym, jak dlugo
istnigje organizacia, 7 jakici kandydnt pockodz, cle co soby @ urga-uzac]a u:pre.:enluje Wnuuxk
Olgi Kani, by zelosié kilke kandydatéw, nad tymi i
osiateeznic wybmé dwach spograd nick.

T 8

L. Uwaga Aleksandra Masleja, 2¢ jego zastugi dla Lemkdw sq wicksze niz np. Stowarzyszenia
fuska Bursa”

17 Uwaga Andrreja Kopezy, e demokmcja polepa na tym, i katda organizacia ma prawo do
wysunigria whasnych kandydatéw.

18 I’owtn‘nme podanie wniosku przez Aleksandra Madleja, by wybrad tylke po jednym kandydacie

ze 'y Lemkow i 7Zjed ia Lemkdw.
19. Waiosck Heleny Dué-Fajfer o igcie kilku kandyd i 0 10, by nie ograniczac sig tylko
o Stownrzymzanis Lemkdw | Zjed ia Lemkéw,

20. Uwaga Heleny Dug-Fajfer o koniccznodei wepdlng] rozmowy i postulowanie glosowanin na
usobe, 3 nie na organizacis, KTGm ona reprezentuje

2, ic juwnego gt ia nnd przyjgeiem wniosku A Matleja:

3 ylosy za
T utoséw przeciw
2 glosy wstrzymujace sig
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11 Rozpoczgoie jnwnege ghosowania nad przyigeiem wiiosku Heleny Dud-Fujfer:

8 ghosdw za
1 plosy pravciw
2 plosy wslezymujace sig

23 Po dzeniu gh ia p iciele Zjed Eemkiw ja zehranie
nic podzjac powodu

4. Ogloszenie prreray,
25, Wenowienic obrad,
6. Podamic kandydatéw precz kaids z obecnych organizaci:
= Fundacia Wsp Mnigjszosei Lemkowskiej  Rutenika®

= Jerey Stareyaski
- Wiera Sandowicz-Bakowska

= Stowarzyszenie . Ruska Bursa”
- Helena Dug- Fajfer
- Wiera Sandwicz-Bakowska

" Stowarryszenie Lemkiw
= Helena Dué-Fajfer
- Andrzej Kopeza

= Swwarzyszenic Zespdd Piedni § Tanca , Lemkowyna™
- Helenn Dug-Fajfer
- Jerzy Starzyiski

= Lemkowski Zespat Piedni | Tafica Kyezera”
= Helena Dué-Fajfer
- Wicra Sandwicz-Bakowska

27. Wyrazenie usinej zgody preez wszystkich kandydatow obecnych na zebraniu vr odceyianie
pisemnej zpody Jerzego Starzyhskiego na reprezemtowanic Lemkiv w Komisji Wspdlnej Rzadu i

ych i Emiceny

34, Jawne gl ie nad wwzglednieni v gh i S . oz
5 yszenie Mitosnikow Kultury Lemb

9 plosow 72

0 glusiw preeciw

1 glas wstrzymujacy si¢

29, Qdervianie pisma Pawla Stef kiego wy #0 do Mini W sprawic wyhon
kandydatéw do Komisii Wsplnej Rzadu i Mniejszoéci veh i Emnil

0. ienic wiasnej wizji rep ia spolecanodci temkowskiej w Komisji Wspdlnej
pezez kandydatdw, w




n} Jerzy Stareynski - preedstawia Andregy Peregrym
b} Wigrn Sandwice-Bakowsks

£} Helena Dud-Fajfer

d) Andrzej Kopeza

3L Wybranic Komisji Skrutacyjnej w skladzie: Piote Troch ki — p dniczacy, Ant
Kocer, Anna Koecur - cefunkowie

32 Preep d ajnego gl dydatow do Komisp Wspdlnei Rzadu | Mnigiszodei
Narodewych i Etnicanyeh. Protokat 2 glmn-nmn w rakqereniv

33 Ugloszenie prees Komisig Skrumyjna vnikiw tajnego gt ia oraz od i prece g 2¢
Kmnisje pisma 5 ik Kulwry Lemk Kigj ze wl i ich wybom

kandydatdw do Komisji \'-’spo!ncj w osobach Heleny Du-Fajfer i lerzepo Stareviskiego.
34, Wybrane nastepujacveh reprezentantdw: Helena Dué-Fayfer o Jerey Starzyoski.
35 Wszyscy zebrani pogratulowali wybranym

36. Na tym zebranie zakonczone

'rrewodniczacy Febrania Protokolant:

Kocetr Avmg.

Andrz, 71 Anna Kocur
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Gorlice, 16.04.2005 r

Pan Ryszard Kalise

Minister

Spraw Wewngtrzaych i Administrac)i
Rzecrpospolitej Polskiej

Decyzja zebrasia tzachi | kick dzonego  w  dniu
16.04 2005 ¢ w Goricach celem wybom mprmn:a:mw da Knms_n Wipalnej Rzgdu
i Mnicjsznsci Marodowveh i Elnm:lyth w uparc:u ] Artykul 24, Ustep 5 Ustawy 7z
dnig & styczniz 2005 ¢ o ariz a jeryku
regionalnym & tokze o Pismo Ministra Spraw Wews nc:umych i l‘\d‘lﬂlnl%lmjl nr W=
MN-652-67-600 "-’MK 7 d.'ua 2.03. "00‘ 11

Fajler i Jerzego Starzyiahiego.

calego
do wihw Knmuju w nmbar.h Heleny Dud-

Aaprazenr; A
N i, Mmly
T
Jorlen;

WIPT3B-14.58-Fag nwnmmm SIP gay.21

LEMKOWEKI & SPOL

PIESNI | TA :
: b o g - STOWARTYSZENIE “ RUSNA BURSA*
STOWARZYEIEME MILOSHIKOW w GORLICACH
KULTURY LEMKOWSKIE] G0 Carle. Gl Septiaress i
Al Wkl BA, tel (95 TEXTET 4 o 4 i !
£6-500 Szvice Kraghase A, R
WP SUU78A02E3
PREZI ou

rze) Tulko




Howymenmur  a  Dokumenty

RILCZPOSPOLITA FOLSKA
MINISTER
FPRAW WRWHITIUINYCT
1 ADMINISTRACTE

Wehh 51472 TROATR

wr a7 1o o
'

W oewlgeku ze k H ez izac] fej) 1 bemb -
wigksegj liveby kandydatdw do Komis{l Wapdinej Rand | Mnicjuzolei Narodowych i
Euni h niz lierba ckrosl wowt 24 gat 1 oplt 2, it k uitawy 2 dnin & slycomia
20051, o i ik Ol hi

oraz o jeaiky reglonafmen (Dz. U,
N 17, pue. 141§ Nr 62, poz. 550}, na podatowio el 24 usl. & uslewy, preedclawinm
o caopinluwenla kandydeturg Pani Heleny Dué-Faifer i Puna Stefunn Hiedyks ne
7 H mmicj 1 lemkowskiof w Komisji.

Jed ic uprzejmic infermuje, 2o zgodnio ze wepemniunym pr2episem, w
przypadicu nicwyradenia opinil w terminic 30 dni od dnis precdstawicnia kandydatéw,
Wymig uzyskanin opliil uznaje slg ca spefniony.

Ohrzyraujy:
1. Pzni Wisra SANDOWICZ, Fundecis Way
uRutenika®

2. Fan Jerzy STARLYNSKI, temkuwski Zeapdl Picdni i Tufica  Kyczdra™

Mova 133
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Gorlice, 23.07.2005 r.

Pan Ryszard Kalisz
Minister Spraw W b i Administraci
Rzeczpospolite] Polslue;

O tmi po dyskusjii i

konsuliacjach pmmw-ad.m ch w zwigzku z pismem Ministra Spnw Wewngh—myuh i
Admmaracjl W MNA653-6?(2)-6?6:‘05.?DR z :hun 6 I:pu 2005 r, w sprawie zmopiniowania
w Kﬂmmj Wapéhw Rzadu :

Mniejszodei denwyth i Elmml)‘ch. wyrataja swoj
preez Ministerstwo kandydatury Stefana Hiadyks

Podstaws, naszego protestu jest to, 12

. Na pmébg Ministerstwa, zawartg w pitmw W-MN-653-67-6305MK = dnia 2.03.2005 1.,
w tym p|§|me I \w’bnly w spasib demoloratyczny wipdine dia

ealego drod i bemlk datury w osobach Heleny Dué-Fajfer
i Jerzegn Starzyiskicgo (pisme 7 dnia 16,04,.2005 r. wraz 2 zalgcenikami). Na zebraniv w
dniu 16. 0-12005 r. w Gorlicach byli obecni pmdslamucl: mécm spodnid odmiu

preez ZA Tep
oraz p | i Zﬁ-pulu Lem) Mini: w aden
spusub nic okredlite hierarchii wamnodel plosbw v\qmemnnyrh przcz su:bu: orgmml.
sigd uznaliSmy réwnoprawnosé kardego plosu i Ti sic na
znudﬂe wig.kaum.

2 nie iCzen riad dloymi kandyd: i do
K.om]sJI preedstawicieli Zmdnocunla Lmkéw zostata uusa:lmmn: ]u-wzjednego z nich
faicnun |z i od wy; g : precz

" itk wybierze p

go preez Zjed ¢ Lemkdw (patrz: p. 12 Protokoly 2 zebrania w
Gorlicach).

3. Dcz:kiwlli!my. ] :pclnium PrEEZ M3 pms'be Ministra Spraw Wewngtramych i
dwich | polnych dla calego srodowiska
j bedzie h preez Mi zgodnic
z zassdimi de.mnkmq\ Pismo Ministra Sprraw WMgtmm:h i Admmum;; z dnia
i

6.07.2005 r. przyieli ,]akn jy by regul
demokracji i pr 1 i isko Mini wobee woli mnlejmka
femkowskiej.

4. Nasze isko nie b ¥ Stefana Hiadyka do Komisji ma

srrzepéinie istotng d.]a namgo poczZucia tolsamodel prryczyng. Pan Hiadyk jeko Prezes
Zjednoczenia Lemkdw jest wyraziciclem takicj katcgorii tozsamodciowe], kidra nie
spetnin kryteribw definicyjnych mnicjszosci cw:mj, ].ah_ s Lun]wwue zgodnie z
zapisem w Listawie z drmia 6 stycznia 2005 r. o -l

oraz 0 fezyi regionalmym, art, 2, ust 3, p. 4, 6, ust 4, p. 2. Nammnslkwa]iﬁkuj:m”aku
realizacin zapisu z Ustawy, amt. 2, ust. 1, p. 4, 6, ust. 2, p. B. Potwicrdzeniem tego
uﬁummwmmmwmsqmm wipisy w Statucic Fjednocrenia Lemkéw,




mfonmguwm:muﬁcjahqmmquﬂ. hm:wy-pﬂmudzapuhhm

(pm joe, radiowe y atacznik]) li ZL, w tym Pana
Stefana Hindyka osobidc spoaﬁb idealogi i i ukichimpmz.!uknp.
Lemkowska Watra w Zdymi (p Prezyd Ulmainy, wIparcic pres

pastwo ZEWNCHTZDE).
W Rzoczpospolite] Polskic} na podstewic Spisu Powsrechnego z 2002 r. wmawang

3
mwmgmmejmsﬁemkmnh mnumSWOo‘uymhRP ktorzy nie utorsamiajg sig z
admym | Jawnym y _wobee nmarych praw
bywatelskich i p i i jest dydatury csoby nas
Ktéirej Swindomodé 1 nhjm:godnxwmmaqm
uh-ytllﬂi mnyl:hn[mhﬁw mryl:h lﬂahluf reprezentowaé,
4 Nie i Lemkdw d
wb«wmwymhh t;vlknzwhpnméumlnegnwspmmmy
pmad: prawic brakn
parcis dla progr wpcj: iowej ich org ,'!vmd

mmwmmmmlnde1mm ne lemat
mmﬂwmych kandydatiw do Komisjii zamieszczonych na takich stronach, jak

Ty wrwmabe iw. Ani razu nic pojawila sig tam kcandydatura
Smfam Hiadykn, i ielokrotnie kandydatury Heleny Dué-Fajfer § Jerzego
Starzyfiskiego.
Liczymy na i wnildi T ic neazego sprzociwn przez Ministra Spraw
Wi “i"' i "Iogikiigh;bokichmmmh
i Z naszmgo icnin i prawa do zachowania tndsamodci
Lulturowe] mnigjszodci etniczne] oraz mﬂ!y réwmego traktowenia oséb, co gwaranhije
nam {stawe x drtla & stpcznia 200!
Zalncaniki;
1. Kscrok iedzi j Stefans Hladyks, Nacioralnisr wyhnamech cy
ka. Wm“ R: 2002, ar 3(3)
Fund i
Lot tamaiy Obymatesd g Leaid
gocste wa FARTYE] Bielanka 4 I TSIEME "RUSKA BURSR"
HIP 821.71 81-038

1 Saymbark ul, Sienkiswicza 28
ﬁr T A Ganles, skt pocat, 129
(wﬁ-m Dawdom—‘ﬁ:ko walba . *’rwmmu

Reprametacyiry Zespd Atystyczny
LEMCON YA " s, = Bulencs TOW) RTFCE g
a-an:qrnﬁ NUIZEUN Lgae (T R
. (31413513040 454 Tylawa, wa). Erows

'pWWEﬂmFSI
STOWARZYSZENIE EEWEOW

NIP 691-20 24457 Reg. IR

STOWARZYSIENIE i O MW
WULTURY LEMN;
Al Wioincol BATS, el 095 TEITTAT z
BE-500 Shrzglea King arzady Sfwnogo
MIP: 8357840213 Audr: feza
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Stowarzyszenie Ruska Bursa Gorlice 01.08.2005
ul, Sienkiewicza 28
38 - 300 Gorlice

Pan Minister Spraw Wewnetrznych i Administracji

W odpowiedzi na2 Pana prosbe o zaopiniowanie kandydatur Pani Heleny
Duc - Fajfer i pana Stefana Hiadyka na przedstawicieli mniejszosci
temkowskie] do Komisjii Wspolnej Rzadu i Mniejszosci Narodowych i
Ernicznych (pismo z dma 6 lipca 2005 r WMNL’|53 6?(2}—676«:’05)1}}1)

4 1

cheielibyimy pr isko naszego Stowarzy

Po pierwsze na mocy demokratycznych wybordw przeprowadzanych dnia
16 kwietnia 2005 roku w budynku ,Ruskiej Bursy” Gorlicach spogeod
zgloszonych kandydatur najwieksza liczbe glosow zdobyli: Helena Dué — Fajfer
oraz lerzy Starzyiski, Uzyskali ooi poparcie wighkszosci organizaci
temkowskich i nie zaistniaty 2adne przestanki aby ten fak ulegh zmianie.

W ozwigzku z tym, &e jak rozumiemy inne organizacie skupiajace
mnigjszost lemkowsks zaproponowaly edmiennych kandydatéw do Komisji, na
podstawie art, 24 ust, 6 przedstawit Pan Minister do zaopiniowania dwie
kandydatury. O ile kandydatura Pani Heleny Dué — Fajfer nie budzi naszych
zastrzelen, a wrgez nas cieszy, to zgliszamy Kategoryczny sprreciw wobee
kandydatury Pana Stefana Hiadyka,

Kandydatura Pani Heleny Dué - Fajfer w czasie wspomnianego zebrania
przedstawicieli organizacji temkowskich | wybordw zostala wysunigta nie tylko
przez nasze stowarzyszenic ale tei przez: Stowarzyszenie Pemkdw,
Stowarzyszenie Zespot Piesni i Tadea Lemkowyna" oraz Lemkowski Zespol
Piedni [ Tafica ,Kyczera”. Pani Helena Dué - Fajfer jak i pozostali kandydaci na
przedstawiciell otrzymali szans¢ na zaprezentowania swojej osoby, swojego
dotychezasowego dorobku i plandw swojej pracy w Komisji. Odpowiadali tez
na pytania z sali. W wyniku demokratycznych wybordw, w ktdrych wzigto
udziat po  dwdch przedstawicieli: Fundacji Wspierania Mnigjszosci
Lemkowskiej ,Rutenika”, Stowarzyszenia ,Ruska Bursa®, Stowarzyszenia
Lemkdw, Stowarzyszenia Zespol Piesni i Tanca ,Lemkowyna" oraz
Lemkowskiega Zespolu Piesni i Tanca ,Kyczera” najwiekszn liczbe glosow
otrzymali windnie Pani Helena Duc - Fajfer oraz Pan Jerzy Starzynski.

Na spotkaniu wyborezym w dniu 16 kwietnia 2005 roku obeeni byli takze
przedstawiciele Zjednoczenia Lemkow Pan Aleksander Maslej oraz Pan Stefan




Toty s Dol fv

Hiadyk. Wzieli udziat w pierwszej czedci spotkania, zlozyli kilka wnioskow w
tym taki aby do Komisji wybra¢ po jednym przedstawicielu Stowarzyszenia
Lemkow i z]edmmma Lemkow. Wniosek ten nie zostal przvjety w

, & przed jel Z d ia Lemkow opudeili zebranie,
lmcrdzq: #e, 4oni sobie i tak w Mini: ie zalatwig miej dla siebie”.
Pozostawiamy bez k :Ikic stwierdzenie, chociaz urazile ono

pozostalych na sali. Chcrehbyémy ograniczy¢ sig tylko do  zarzutow
wyplywajacych wprost z ustawy z dnia 6 stycznia 2003 roku.

Art. 24 ustawy wymienia sktad Komisji Wspdlnej, za$ ustep 2 tepoz
artykuu  w  szezegdlnodei wymienia ilodé  przedstawicieli  mniejszodc
narodowych | etnicznych, mogacych zasiadac w  Komisii  Wspolnej.
Zapmponowame kandvdatun Pana Stefana Hiadyka na Jednego z dwich
pr iell éel etniczne] lemkowskiej moina uznaé za niezgodne z
art, 24 ust. 2 ustawy.

Pan Stefan Hindvk jest reprezentantem Zjednoczenia Lemkow -
stowarzyszenia grupujacego bLemkdw o orientacji ukrainskiej. Uwazajacych

Lemkow za ,grupg iczng” narodu ukraifiskiego (statut Zjednoczenia
Lemkow rozdz. [l §3 punkt 3: reprezentowanie i ochrona interesdw ukrainskiej
ewnograficzoej Lemkéw ... Zad tych Lemkow, kidrzy za Ukraificow sig nie

uwazajy za Lemkow nievdwiadomionych, ktdrych naleizy ,uswindamiac”. Tak
wige kandydatura Pana Hiadyka do Komisji Wspoinej moze byé rozpatrywana
jedynie jako reprezentanta mniejszodei ukrainskiej.

Jesliby jednak doszto do pﬁ\w]nma Pana Stefana Hiadyka do Komisji
Wepdlnej na rep 8 ¥$C GIn i temkowskicj, powinno to byc
dla niego jak mniemamy powodem do dyskomforu, Oznaczaé tez to bedzie, Ze
mniejszosé ukrainska bedzie mied w nigj swoich trzech przedstawicieli, a to jest
nic do pogedzenia z art. 24 ust. 2 ustawy o mnigjszodciach narodowych i
etnicznych oraz o jezyku reglonalnvm Moze takie pmwukouac zarzut
uptzywilejowania jednej, a dyskeyminaeji tych grup mniejszad yeh
w Komisji Wapédlnej,

Liczymy, ze Pan Minister w ostalecznym rozstrzygnigeiu weZmic pod
uwage preyloczone przez nas argumenty. Mamy rmdziejg na rozstrzygnigcie
zgodne z ustawa i zasada.m1 dcmokra:p wyragonymi w wynikach wybordw na
przedstawicieli i temkowskiej w Komisji Wspolnej Rzadu i
Mnicjszn:.r.( Naradowych i Etnicznych.

Prapwodeiczgey Iarrydu

an Grrrbal
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Wonevmenr wrssinun 205 -
REECZPOSPOLITA POLSKA
MINISTERSTWO
SPRAW WEWNETHENYCH | ADMINISTRACI
POISEKRETARZ STANLU
WEPOLPRZEWDDNI'ZALY KUMISI WSPOLNE)
RZADL | MKIEISZOSCH NARDDOWYCH | ETRICINYCH

Jan Schon
MM A3 TR AT

Pani

Helena Dué-Fajfer
Crtonck Zarradu
Stowarzyszenia Lemkiw

Uprzejmie na i ine posiedzenie Komisjl Wspdlnej Rzadu i
Mnicjszoéei Narodowyeh i Etnieznych, ktore odbedzie sie w dniu 21 wrzesnia 2005 r.
w gmachu Mimsterstwa Spraw Wewngtrznych | Admini ji. przy ulicy B po §
— budynek JF”, 1V pigtro, sala b yina. Poczyick spotkania o godzinic 12.00.

|, poreadek obrad,
2. projekt regulaminu pracy Komisji Wspélnej Readu | Mnigjszodei Narodewyeh 1

Etnicznyeh,

3. wyciag z prajekiu ustawy budsetowej na 2006 rok (wersja ¢ dnia 6 wrzzdnia
br) w zakresie dotacji na “5p|cramc d?miainnim 7mwr,rajapej du ochn‘my,
ack ia [ rorwaju dowych |

einicznych oraz do zachowania i rorwoju jezyka reglrmalnngn

ALAZ
Wikomen w | cgr
Kopg wad w | ogr.

Stroma | |




=]
.
[}
&

Warszwwa, 473 pisizierniba 2003 ¢
REECEZPOSPOLITA I'OLSKA
MINISTERSTW(
SPRAW WEWNETRENVCH 1 ADMINISTHACI
FOUSERHETANZ §TANU
WRPCH PRATWODN, I WRINENEL
READU T MRIEISEOSC] NARDDOWYEIL LE LNICANYEH
Jan Schiin
WMM.ES10547 1 DSk
Szanowni Padspeo
Breaiiin fszodci femkowshlef

Uprzeimie informuje, 2¢ na podstawis art. 24 usl, 2 ustawy z dnia 6 stycznia
2005 1. o mniefszoicinch naradowyeh | etriczmych oraz o jezvku regionalnvm (Dz. U
Ne 17, por 141 2 podn. wm) Prezes Rudy Ministrdw powntai wosklad Komisji
Wspolnej Raadu @ Mnigjszodei Narodowyeh § Etnicenyeh, jako  preedstawicieli

mmigjszodel temkowskicl, paniy Heleng Dug-]

ajfer oraz pana Stefana Hbadvka,

Kendydatury obu czlonkéw Komi

zosinty wytonione w teybic precwiddanym w arn.
24 uslawy,

W oawingzhu ¢ prickazanym Ministrowi Spraw Wewngtrznyeh i Administracii
stanowiskiem odmiu organizacii  mniejszodci Jemkowskic]  w sprawic kandwdatury
pana Stefana 1itadyka uprzejmic wyjasniam, 2 Komisja Wspdina Regdu i Maiejszadel
tarodowyeh | FEmicenyeh zostaln powechina jako orpan opinjodawczo-doradezy

Pre

1 Rady Ministriw, hedaey w prakiyes forum wspalpracy administrac;

radowe]
v preedstawiciclami - mniciszoscl  paredowych 1 eledcenveh oraz spolecenodel
posteguiqee] siy gveykiem regivnadnym, Woeeln zapewnienia pelnej reprezemtacji

Srodowisk e

pjspodciowyeh ustwodawes precwideial, de liceniejsee mn

reprezentwvane heds preee dwoch procdstewicieli. Drigkt twmu, newel wowerss, gy

woorimaeh  puszcic

jErodel wystepujy  trwale  podgialy, wseysthie

RS E TS

srodowiska mogs hyd repreventowane w Komisii Wapdine]. Syluacja, o

Sora br 3

47




Hoxymenmer  »  Dokumenty

ktdre) mowit dotyezy muine mnicjszodei  lemkowskief,  skupionej w o dwich

drotdowiskach, reprezeniujicyeh odmienne podejscie do wieln kwestii,

Odnaszae sig do watphiwodc] preedstinvionych w slanowisku asmiu organizacii

i skicj naledy waowaeye, re Minister Spraw  Wewngtrznyeh

i Administracii nie posinda

i roesirzygenia, Kisre ze wspominanych

srodowisk  ma wigksze priwo do rey i 4ci hemb kiej, Do

peil wwage, e ustawa umozliwia udziad w Komisji Wspilnej preedsiawicicli obu

srodfowisk, prevenanic monopolu na reprezentsvanic mnigiszodei lemkow: skn.J tylka

jednanu 2 nich mogloby sprawiné wrazenie nicuprewnione) i 1i ad

reatlowej w o wewngleate sprawy mniejszodei 1 ni Ini faworyzowania
jedrej prupy  kosztem  magj. MNaruszaloby 1o niewgtpliwie zasady demokracyi
i sprawialo, ze jedno ze srodowisk nie mintely reprecentanta w Komisji Wspolng.

Mulezy ke zuuwni

¢, 2e ustawedawen nie wskazat ievbu, w jukim poszezepolng
mmejszoct wylaniajy swoich kendydatow na cglonkdw Kmmisi Wspdlng, tym

samym  porzastawiajge wybdr tego tybu deeyzii Srodowisk  mniciszodeiowych,

7 mnigjszosci wytonily kendydatdw w drodie ghosowania, proy saloieniu, 2c

kardej oreanizacii przystuguie jeden plos. Wobee rdine) wielkodei 1 sily
posecregiinych organizacji przyjecic akich zasad wymagalo jednak ekeeplacyi e
strony catege srodowiska. Nieslety, mnigjszosei lemkowskie] nic udato sig ustalic
trybu, kidry vaakceptowalyby wszysthie organizacie. Warlo wige w tym migjscu
ranwaryt, #c rasady demaokracii, ma ktore sig Panstwo powolujecie,  ownacija
poszanowanie praw roznych grup, takze tyeh, & ktonyeh poplylomi nie zavsze sig
sgadzamy.

W przckazanym Ministrowi Spraw Wewngirenych | Adminisiracii stanowisku
odmiu organizaci temkowskich zwracacie Pafstwo uwagg, e w dniu |6 kwietnia
2005 r. ma posiedzenin w Gaorlicach cz¢ée organizacji tembkowskich  wybrale  nn
kandydaldw do Komispi Wspoloep: pama Heleng Dug-Fajfer oraz pam Jerzego
Slarzyiskicgn,  Maley  Jednak  wavwazyé, ze w o glosowanin  ugeesiniceyli
preedsiawiciele 1ylko jednego x dwéch wspmnnianych Seodowisk lemkowskich.

; iciele drupicgo Srodowish Lyl

rphosili kamdy g pand Stelns THudyke W

lej syluaci nie mokoa wmad, 7z asaby wylonione w diin 16 kwictnin 2005 r. byly
kandydatami  wspdlnymi dla cole] wnicjseodci  lemkowskiel.  Minister  Sprww

Siena e
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Wewngtrznveh § Adminisiracii vaproponowal wige na cetonkiw Komisjii Wspilng
tege 2 Panstwe kandydatow, kidry w dnin 16 kwictnia 2005 ¢, wezyskal wigkszs, liczbg
plosdw oraz przedstowicicly deugiego ze Srodowisk lembkowskich, Kiary 7 kolei
uzyskal poparcic  innveh organizacii  lemkowskich, Minister nie  dokomywat

meryloryczne) neesy kandydatur.

Na witkon ie pragng zauwaiyé, ve deiskalnosé Komisji Wspolne opiere sig na
znspdzie konsensuse, Deeydujnee gnaceenie bedeie wige minky nie liczba glosow, ale
wapiilng praca pray wypracowywanin najlepszych rozwinzan. lestem przekonany, e w
pracy 1ej bedzie takze mozne Beat na aklywny udeiad Panstwa Srodowiska, W

zalyezeniu preesyhum infonmacie o temat skiadu Kamisji Wepdinej.

I
Ld

Al

Otrzymujg:

1. Pani Wiera SANDOWICZ. Fundacia Wapi ia Mnigjszaici Leml ki)
Juenika”

2. Pan Waclaw SZLANTA, Lemkowska Fundacja Odwintown

3. Pan Jerzy STARZYRSKI, Eembuowski Zespdad Piesni | Tanca , Kyczera”

4. Pan Pawel STEFANOWSKI, Obywiatclski Krup Lomkédw [ Hospodar™

5, Pan Jaroslaw TROCHANOWSKI, Reprerentucyiny Zespdl Avysiyceny
LLemkowyna”

B Pan Andreej KOPCZA, Stowarsyseenie Lemkdw

7. Pan Andreej TUTKQ, Stowarzysrenic Milognikis Kulury Lembkowskicg

8. Pan Bogdan GAMBAL, Siwowireyszenie "Ruska Bursa

4, Pan Teodor GOUY, Towarzystwo na Reecs Rocwoju Muresn Kultury
Lemkawskic] w Lyndranowe)
Pan Stefan HLADYK, Yjednoczenie Lemidw

DEDR
Wy | agr
Kiagiie whionats s 111 e

(IR PE]
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Tozsamos¢ Eemkow w aspekcie historyeznym

Pytanie, kto jest uprawnionym reprezentantem spotecznosci lemkowskiej w Polsce
nalezy rozpatrywaé w kontekscie trzech powiazanych ze soba procesdw historycznych,
ktdre rozegraty sig w XIX i XX wieku: modemnizacji toZsamosci grupowe], utrudnien w kon-
struowaniu elity grupy oraz manipulacji przez czynniki zewnegtrzne tymi dwoma zjawiskami,
Momentami przelomowymi we wszystkich tych trzech procesach byty dwie wojny swiatowe.
Z pierwszg waojna laczyty sig dotkliwe represje Austro-Wegier wobec inteligencii Rusindw
temkowskich, a tuz po nigj nastapita rywalizacja o granice pomigdzy nowymi parnstwami
w tym regionie (Polska, Ukraina zachodnia, Czechoslowacja). Doba drugiej woiny prayniosta
kolejng faze wasni polsko-ukrainskich o obszar zamieszkaly przez Lemkow, wymuszone
migracje na wschod oraz finalne wysiedlenie i rozproszenie grupy w 1947 roku.

W spoleczefistwie wspolezesnym za glowne | miarodajne kryterium tozsamosci grupo-
wej uwaza sig subiektywna deklaracjg czlonkow grupy. Tozsamosdc Rusindw lemkowskich
w tym wlasnie aspekcie subiektywnym jest dla historvka czytelna od drugiej polowy
XIX wieku, gdyz dopiero po likwidacji panszczyzny (1848) zwigkszyla sig aktywnosé
ekonomiczna, polityczna i spoleczna Rusindw lemkowskich, wezrosta ich mobilnosé (migracje
zarobkowe nawet do Ameryki Pélnocnej), poglebila sie scholaryzacja regionu prowadzaca
do ograniczenia analfabetyzmu, a to wszystko preyspieszato powstanie nowoczesnej elity,
maodernizacjg tozsamosci grupowej | ulatwialo jej demonstrowanie wobec otoczenia. Nie
maczy to, e dopiero wowezas tozsamosé Rusindw lemkowskich zaczela sie ksztaltowad.
Wprost przeciwnie. Proces etnogenezy Lemkow siega swymi korzeniami paZnego srednio-
wiecza, ich tozsamos¢ ma solidne korzenie historyezne. Nie bylo to tylko przechowywanie
staroruskiej tozsamodei kulturowej wskutek izolacji geograficenej, jako kultury reliktowe;,
ale wehlanianie rainyeh inspiracji. niedostepnyeh innvm Rusinom, oraz ich twircze prze-
ksztalcanie w aryginalng catosc kulturowa wladciwa tylko Rusi lemkowskicj. Co za tym idzie,
modemizacja tozsamodci femkowskie] w XIX i XX wieku byta w pewnym sensie ukierunko-
wana i przesadzona przez fakt diugiego, wielowiekowego, wezesniejszego trwania. Jednak
w Polsce przedrozbiorowej tozsamo$é etniczna chlopéw — a Rusini temkowscy nalezeli
w olbrzymiej wigkszoici do stanu chlopskiego — nie miala istotnego znaczenia polityczno-
spotecznego, W osystemie stanowym chiopi byli pasywnym pod wzgledem politveznym
oraz zaleznym pod wzgledem ekonomicznym i w zasadzie niepismiennym segmentem
spofeczefistwa, Nie spreyjato to uzewngtrznianiu przekonan grupy na temat swej lozsamosc.
Moina ja w tym czasie opisywac poprzez identyfikatory o charakterze obiektywnym: dialekt,
religie, obyczaj, terviorium. Wszystkie czlery nabraty silne] indvwidualnosci, odréeniajac
Rusinéw temkowskich od Polakow (religia prawoslawna, a po przemianach unijnych
zachodzacyeh na tym obszarze stopniowo od schytku XVI do poczatku XVIIT wieku —
obrzadek unicki/greckokatolicki) oraz od Rusindw z ziem dalej na wschdd polozonych (wlasny
dialekt, obyczaj, odizolowane terytorium),

Dopoki Rusini temkowscy nie odgrywali istotnej roli spoleczno-politycznej i jak
wszyscy chlopi byli spolecznoscia wykluczong ze spraw publicznych, dotad ich tozsamodé
wzbudzata jedynie okolicznosdciowe zainteresowanie polityczne {whasciwie tylko w okresie
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zaprowadzania unii kodcielnej). Sytuacja zaczgla sig zmieniac od schytku lat szedédziesia-
tych X1X wieku w miare demokratyzacji ustroju politycznego panstwa (Austro-Wegier),
ktarego Lemkowie byli wowezas obywatelami, na szezeblach samorzadowym i parlamen-
tarnym (w tym drugim aspekcie na dwoch poziomach: Sejmu Krajowego galicyjskiego
i parlamentu austriackiego). Znaczenie politycene wyborcow lemkowskich (nadal w olbray-
miej wickszosci chlopéw) wzrosto, pdy od schylku XIX wieku reformowaé poczeto kurialny
system wyborczy w kierunku powszechnego glosowania. Inne przyczyny znaczenia
politvcznepo deklaracji narodowej Lemkow to: graniczne polozenie Galicji i sympatia Rusinow
galicyjskich {a wige tez temkowskich) do prawostawia, kultury rosyjskiej i do pafistwa
rosyjskiego. co stawiato pod znakiem zapytania ich lojalnosé wobec Austro-Wegier, oraz
ambicje narodowe Polakow i Ukraincow, uwazajacych Lemkowszezyzng na fragment swego
terytorium narodowego, a jgj mieszkaficow za mase etnograficzna, ktora nalery uiwiadomic
narodowo, W efekcie, w miarg rozszerzania sie podmiotowosci spoeczno-ekonomiczne]
{wolnosé osobista, wiasnosé ziemi), aktywnosci politycznej (wybory, mozliwodé zrzeszania
sig), mobilnosci spolecznej (kariery inteligenckie), kulturalnej {wyksztalcenie) i geograficznej
{migracje}, widzimy zaréwno pierwsze czytelne dla nas deklaracje preekonan grupy na temat
swej tozsamoscl, jak tez coraz wigksza presjg zewnetrzna na ksztalt tej tozsamodei. Czynniki
wobec Lemkow zewnetrzne (panstwa austriackie i rosyjskie, organizacje polityeane polskie
i ukraifiskie) podejmowaly wiele dzialan zmierzajacych do takiego przeksztateenia religii,
jezyka 1tradycji lemkowskich, aby $wiadomosé grupy byla zgodna z interesem kiorejs z tych
sit. Zaden z tych ezynnikow nie mogl negowac silnego poczucia tozsamodcei i solidarnosei
lemkowskiej. Tlumaczono ja sobie izolacja geograficzna Lemkow w gorach Karpatach.
Godzono sie z nia, dazace do jej skanalizowania jako tozsamosci regionalne] w ramach szerszego
programu narodowego. Paristwo austriackie ograniczalo sig do wspierania tych dzialan
wobec ozsamose temkowskiej, ktore zapobiegaly postawom prorosyjskim, natomiast Rosja,
Ukraificy i Polacy propagowali wérdd Lemkow whasne programy narodowe.

Najwezesniej zarysowata sie orientacja polonofilska, ale wylqcanie wérdd inteligencji
Rusi lemkowskiej. Mozna wymieniaé wiele przykladow Lemkow. ktdrzy w X1X wieku nabyli
pulska dwiadomosd narodows. Tu ogranicze sig do jednego, bardzo wymownego: Emilian
Czymiariski, wybitny chemik z Uniwersytetu Jagiellonskiego { czlonek Akademii Umicjetnodci,
syn temkowskiego proboszeza greckokatolickiego z Florynki i migjscowej chiopki. Ci ludzic
akeentowall jeszeze swa lemkowsky ruskodd w sensie pochodzenia regionalnego (genie
Rutheni natione Poloni), ale w kolejnych pokoleniach stawali sig bez reszty Polakami
{Czyrnianski to dziadek znanego polskiego polityka i ideologa zjednoczonej Europy,
Jozefa Retingera). Ich polonizacja wwiarygodniala polskie roszczenia do terytorium
Lemkowszczyzny.

Paotem pojawita si¢ akcja rosyjska wykorzystujaca orientacje rusofilskg Rusinow
austriackich i wegierskich, ale nie tozsama z nia. Propaganda rosyjska koncentrowata sig na
interpretacji tradycji Rusi Kijowskiej i prawostawnej, ,ruskiej” wiary jako elementow
jednoczacyeh kulturalnie wszystkich Slowian wschodnich w ramach jednego narodu
rosyjskiego. Orientacja rusofilska dominowata wsrdd inteligencji temkowskicj od lat
pigédziesigtych X1X wicku, wypierajac polonofilow. Na prectomie XIX i XX wieko agitacja
rosyjska przeszla do kolejnej fazy, rezygnujac z uwzgledniania specyfiki galicyjskiej
czy temkowskie] i upowszechniajac preckonanie o cathowitej jednodei jezvkowe) i kul-
turalnej ruskich mieszkancéw tego obszaru z narodem rosyjskim. Akcja ta oderwala od
wspdlnoty temkowskiej wiele wybitnych jednostek i pewne Srodowiska zardwno w Galicji,
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jak 1w diasporze amerykanskiej. Zaakceptowaly one tozsamosé rosyjska, uzywajac jeszeze
przez pewnien okres okreslenia Karpato-Rosfanie. Ich deklaracja narodowa uwiarygodniata
aspiracje Rosji do zaboru czgsdei tervtorium Galicji w latach pierwszej woiny swiatowej.

Wreszcie jako ostatnia wylonita sig na przelomie lat szesédziesiatych i sicdem-
dziesiatych XIX wieku orientacja ukrainofilska, jako kolejna oferta programowa dla Lemkow.
Jej wplywy na Lemkowszezyznie przed pierwsza wojng $wiatowg byly najstabsze, ale zdolata
ona zbudowaé tu swe instytucje. Od tego czasu datuje sig odrebnosé arganizacyjna dwach
nurtdw: rusinskicgo i ukrainskiego. Solidarny niepokaj Austro-Wegier, Polakéw i Ukraincaw
budzily rusofilskie sympatic Lemkow, tragiczny final przyniosta tu pierwsza wojna swiatowa,
gdy Rosja i Austria znalazty sig po przeciwnych stronach frontu. Spora czesé inteligenciji
temkowskiej, posadzona o sprzyjanic Rosji, zostala na podstawie donosaw ukrainskich
uwieziona przez wiadze austriackie w ohozach koncentracyjnych (Talerhof, Gmind). Przy
okagzji tych oskarzen usuwano z Lemkowszezyzny nie tylko rusofili, ale tez elitg lemkowska
nie aprobujacq ani polskiego, ani ukrainskiego programu narodowego.

Po upadku monarchii habsburskiej i Rosji byli juz tylke dwaj uczestnicy walki
o tozsamode Lemkdw: Polacy | Ukraificy. Pierwsi wykorzystywali fakt sprawowania wiadzy
polityczno-panstwowej na tym obszarze (Druga Rzeczpospolita), drudzy zas - kontrolg nad
Kosciotem greckokatolickim, [ntensywna polityka ukrainizacyjna prowadzona przez
ukrainskich biskupow odepchneta Rusindw na Lemkowszezyznie od katolicysmu i stwo-
rzyla zaplecze dla wzmocnienia starych sympatii do prawoslawia, W efekeie w roku 1934
Watykan, zaniepokojony fala konwersji na prawostawie, odebral jurysdykcje na tym obszarze
biskupom przemyskim i utworzyt osobna diecezje greckokatolicka — Administracje Aposto-
Iska Lemkowszezyzny. Stanowiska objeli w niej duchowni podkreslajacy tozsamosé
rusifska. Akeja polska zmierzajaca do absorbowania tozsamosdci lemkowskigj szla w kie-
runku ich polonizacji, ale w istniejacych warunkach politycznych koncentrowala sie na
utrudnianiu akeji ukrainizacyjnej prowadzonej przez organizacje ukrainskie ze Lwowa
i Przemysla,

Wybuch drugiej wojny swiatowej, klgska paristwa polskicgo w kampanii wrzesniowej
1939 roku i objgcie Lemkowszezyzny okupacjg niemiecka zmienily kontekst politvezny
regionu. Lemkowszczyzna znalazla sig w granicach niemieckiego Generalnego Guberna-
torstwa ze stolica w Krakowie. Wiadze okupacyjne wprowadzily nowe dowody identyiikacyjne
— kenkarty — wymagajace osobistej deklaracji narodowodciowej. Czesé Lemkow zdecydowata
sic preyjac kenkarty ukrainskie (uprzywilejowane w hierarchii narodowosciowe] Guber-
antorstwa). byli jednak tez tacy. ktérzy woleli przyjaé polskie; wigkszost wybierata tzw, szare
kenkarty bez oznaczenia narodowosci. Podjecie przez Ukraincéw intensywnej akeji politycanej
na LemkowszezyZnie bylo rezultatem przyjecia przez ich ugrupowania polityczne orientacji
na Rzeszg i jej anowy tad» w Europie. Wspieraly ja wladze niemieckie (jej niemieckim
promatorem byl Theodor Oberlinder, przedwojenny profesor uniwersytetdw w Krdleweu
i Straslundzie). Aktywisei Organizacji Ukrainskich Nacjonalistéw (OUN) zajeli na wsiach
temkowskich migjsce nauczycieli z czasdw polskich, Ukraifiscy preybysze opanowali takze
lokalna administracj¢ oraz spoldzielczosé. \Jaslqpily po raz pierwszy w historii Lem-
kowszezyzny — przesiedlenia ludnoscei lemkowskie] na ziemie ukrairiskie, bedace wynikiem
umowy pomigdzy ckupantami niemieckim i sow1ecklm podpisane] w Moskwie 28 X 1939,
Sytuacja na Lemkowszczyznie przyciggnela uwage podziemia polskiego (Biura Naro-
dowosciowego Delegatury Rzadu RP, kierowanego przez prof. Wladyslawa Tomkiewicza),
Jednak w okresie okupacji niemieckiej Polacy juz nie prowadzili dziatan zmierzajacyeh do
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ingerencji w $wiadomosc grupy. Na ,polu bitwy™ o Lemkow pozostali jedynie Ukraiticy.
Korzystajac z koniunktury polityczne] usitowali dokonaé przyspieszonej ukrainizacji regionu.
Jednym z gtéwnych organizatordw tych dziatan byt byly docent Uniwersytetu Jagiellonskiego
i preywidea kolaborantow ukrainskich w Krakowie, Wotodymyr Kubijowycz. Lemkowszczyna
stata sig obszarem ukraifskich przygotowan wojskowych. Z inigjatywy OUN-M
{melnykoweow) Niemey utworzyli organizacjg paramilitarma pod nazwa Ukraitiskie Wojsko
Wyzwoleficze, ktorego zadaniem miata by¢ ochrona fabryk i obiektow wojskowych oraz
walka z partyzantka antyniemiecka w Jugostawii, Polsce, Rumunii i na Ukrainie. Obiekty
szkoleniowe dla tej formacji umieszczono na Lemkowszyinie (Krynica, Komanceza, Dukla).
Ukrainizacja L.emkowszezyzny odgrywata tez pewna rolg z perspektywy ewentualnego sporu
terytorialnego pomigdzy Polska i Ukraing po wajnie, Problem ten pojawit sig w nieformal-
nych konsultacjach politycznych, ktore przedstawiciel rzadu londynskiego przeprowadzil
19 pazdziernika 1941. W rozumieniu przynajmnigj niektdrych politykéw ukrainskich
spodziewane rezultaty ukrainizacji Lemkow mialy by¢ argumentem przetargowym w przy-
szfych rozmowach granicznych z Polakami. Nie wiadomo, na ile zdanie to bylo miaradajne
dla kluczowych sit polityeznych ukraiiskich. Rozmiary i natgzenie dzialan ukrainizacyjnych
wskazujq raczej na intencjg zatrzymania tych obszardw w granicach projektowanego panstwa
ukrainskiego.

Upadek 111 Rzeszy. nowa sytuacja geopolityczna i nowe granice nie zakonczyly
natychmiast konfliktu polsko-ukrainskiego o Lemkowszczyzng, Antysowieckie podziemie
ukraifiskie wyksztatcito pojecie Zakerzonia, czyli ziem, ktore powinny wejsc w obreb Ukrainy,
ale pozostaly na zachdd od jej nowych granic wytyczonych wzdluz tzw. linii Curzona.
Ukrainiska Armia Powstancza (UPA) przeniosta na ten obszar swe dzialania bojowe, agitujac
do ich poparcia ludnosé temkowska. Pod presja bojowcdw UPA Lemkowie zostali weiagnigei
w konflikt polsko-ukrainski. Ulatwieniem dla agitacji ukraiiskiej byl fakt podpisania w 1944
roku umow migdzy Polska lubelska a Z5RR o wymianie ludnosci. W ramach tych umdw
Lemkowie, uznani przez doktryne sowiecka bezdyskusyjnie za Ukraiticéw, mieli wyjechad
do ZSRR. Ornaczalo to koniec ismienia Lemkéw jako odrebne] grupy lervtorialnej i etniczne].
Tylko nieliczni aktywisci lemkowsey, dziedziczacy tradycje rusofilskie, teraz sowietofile,
spreyjali temu rozwiazaniu. Wiekszosé wspdlnoty femkowskie] byka jej przeciwna. Partyzantka
ukrainska jawila sig jako ochrona przed tq niechciang perspekrtywa przesiedlencza. Mozna
wiec mowi¢ o pozornej i chwilowej zgodnosei interesdw miedzy Rusinami femkowskimi
a polityka ukrairiska, Srodki podjgte przeciw UPA przez wiadze komunistyczna przyniosly
ostateczng zaglade Lemkowszezyzny jako tervtorium {akeja «Wistan w 1947 roku, czyli
przesiedlenie i rozsiedlenie Lemkdw na zachodnio-pétnocnych ziemiach Polski). Od tego
momentu spoiwem tozsamosci grupy staly sig wylacznie wartodei kulturalne, Poniewaz
wladze sowieckie uwazaly Lemkow za Ukraincow, ten punkt widzenia zostal zaakceptowany
wPRL.

Jaka byla reakeja grupy lemkowskiej na presje zewngtrzng w XIX 1 XX wieku?
Obserwujemy trzy postawy:

— aprobata programow narodowych oferowanych z zewnatrz (orientacje polonofilska,
rusofilska i ukrainofilska),

- catkowite ich odrzucenie {w literaturze ukraifiskiej postawa ta jest nazywana separa-
tyzmem lemkowskim),

- zuzytkowanie niektérych elementdw presji w celu rozwoju | wzmoenienia wlasnej
tozsamosci, czyli mobilizacja tozsamosciowa.
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Warto tu podac kilka przyktaddw tej trzeciej postawy: ruch prawostawny korzystat
z pomaocy Rosji; rozwdj jgzyka temkowskiego | wprowadzenie go do szkol nastapilo dzigki
chwilowemu wsparciu ze strony wladz Drugiej Rzeczypospolitej; przetrwanie temkowskich
tradycji literackich w okresie powojennego rozproszenia pod wiadza panstwa komunis-
tycmego bylo mozliwe dzieki, réwniez chwilowemu, wykorzystaniu jedynej dopuszczalnej
w PRL prasy ukrainskiej {,,Lemkiwska storinka” w , Naszym Stowie” — organie Ukrainskiego
Towarzystwa Spoteczno-Kulturalnego); inspirowane przez paistwo polskie z powodow
politycznych w okresie migdzywojennym udokumentowanie i poznanie naukowe tradycyjnej
kultury temkowskiej ocalilo wiedze na jej temat, a znikta by ona bezpowrotnie wskutek zardwno
rozwoju cywilizacyjnego, jak tez katastrofalnej akeji , Wista”.

Inaczej rzecz sig ma z reprezentacja grupy. W tym zakresie zewngtrzne presje i mani-
pulacje polityczne przyniosly o wiele wigksze zagrozenie. Pod ich wplywem nastapity
zaburzenia w tworzeniu sig elity Rusinow femkowskich. Lemkowie mieszkajac w spote-
czenstwach i panstwach kontrolowanych przez odmienna narodowo wigkszosé byli zawsze
poddawani naturalnym w takich warunkach procesom asvmilacyjnym. W pierwszym rzedzie
ulegali jej czionkowie elity, aspirujacy do awansu w strukturach ogdlnospotecznych. To
zjawisko utrudnialo, ale nie uniemozliwialo ksztattowania na bazie miejscowych tradyeji
tozsamoéci femkowskiej (wytacznie lemkowskiej). Jako rezultat zewnetrmych dzialan pojawilo
sig natomiast wigksze zagrozenia niz asymilacja — konkurencyjne rozumienie femkowskosci
nie jako tozsamosci etnicznej (wzglgdnie narodowej), ale jako zwyktego regionalizmu
usytuowanego w obrebie wickszyeh narodowych catosci. Podkresimy raz jeszeze: Lemkowic-
Ukrairicy, Lemkowie-Rosjanie, Lemkowie-Polacy to nie grupy etniczne, ale co najwyzej
regionalizmy. Finalnym efektem tego obnizenia statusu tozsamodciowego grupy do rangi
regionalizmu bylo catkowite zlanie si¢ Lemkdw z Ukraificami, Polakami i Rosjanami oraz
utrata podstawowego kryterium przynaleznosei grupowej, jakim bylo urodzenie sie w niej.
L.emkiem w tym nowym znaczeniu mégt staé sig nawet Ukrainiec lub Polak spoza Lemkow-
szczyzny, ktory obierat sobie micjsce zamieszkania na Lemkowszcezyznie. Paradoks polegal
natym, 7e prawo do reprezentacji grupy etnicznej przypisywal sobie ktog, kto Lemkdw za
taka grupg nie uwazal.

Istotg tego zjawiska najlepiej uwydatnia analiza poréwnawcza. Ksztaowanie sig
lozsamosci femkowskie] w XX i XX wiekach przebiegato w sposob podobny, co nowoczesne
procesy narodowotwdéreze wsrod Litwindw, Biatorusindw i Ukraificow, choé w innym
rytmie czasowym. We wszystkich tych wypadkach modemizacja éwiadomosci i wyksztalee-
nie si¢ wlasnego nowoczesnepo programu narodowego szlo rownolegle z testowaniem
(propagowaniem | odrzuceniem} przez te grupy innych mozliwodci tozsamosciowych,
zwanych podobnie jak w przypadkow Lemkow — orientacjami, W przypadku Ukraifncow
Znamienne sq tu dodwiadczenia Wiosny Luddw w 1848 roku. Sobor Ruski, polonofilska
organizacja zatozona przez Rusindw (i wspomagajacych ich Polakow 2 Rusi”, czyli wschodniej
Galicji) we Lwowie, w tym przez jednego z preywodeéw ruskiego odrodzenia kulturalnego,
Iwana Wahylewycza (Jana Wagilewicza), utracila swa reprezentatywnoséé, gdy zaprzeczyla
odrebnosel narodowej Rusindw wobec Polakow. Tymezasem miata ona niemal taki sam
stosunek do ruskodci/ukrainskosei, jaki maja wspolczesdni ukrainscy dzialacze z Lem-
kowszezyzny do temkowskosci. Konsekwentne odrzucenie bardzo silnej pokusy polo-
nofilskiej (symbolizowanej przez Mickiewiczowskie wezwanie ,,Litwo, ojczyzno moja”)
byto condicio sine qua non przetrwania nowoczesnego ruchu narodowego Litwindw.
Obserwujemy rowniez rusofilska orientacjg narodows na ziemiach biatoruskich i ukrainskich
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w wieku XIX, i to nawet silniejsza niz wirdd Lemkow. | t1a orientacja prowadzita swych
wyznawcdw do integracji z sasiednim narodem, jezeli wige nie obumicrata z czasem i nie
tracifa na populamaosci, to wowezas przyczyniata sig od ostabienia tozsamodcei tych grup
i destabilizacji ich reprezentacji politycznych. Konsekwencje tych zjawisk historycznych
widzimy na wspdlczesnej Biatorusi | Ukrainie. Zwiazek zwolennikéw tych alternatywnych
orientacji narodowych z grupa macierzysty urywat sie z czasem, a ich rola w zachowaniu
dziedzictwa kulturowego grupy byla negatywna, dywersyjna, stuzebna wobec zewngtrznych
interescw | presji. Negatywna pamiet o zwiazanych z tym zjawiskiem manipulac]i przetrwala,
antagonizujac stosunki migdzy grupami etnicznymi i narodowymi w tej ezedei Europy na
dlugie dziesigciolecia,

Jakie konsekwencje przynosi nie dostrzeganie tego problemu wspélczesdnie w anali-
zowanym przypadku? Lemkowie-Rosjanie zaczgli zanika¢ w zwiazku z upadkiem Rosji po
pierwsze] wajnie Swiatowej. Formacja Lembkdw-Ukraificow istnieje nadal dzigki presji ze strony
ceymnikow ukraifiskich, Przybiera ona rozmaite formy: dzialania perswazyjne na reecz ukra-
inskiego programu narodowepo, presja dyplomatyczna na panstwa, w ktorych zamieszkuja
Rusini lemkowscy i szerzej karpacey, lub ich diaspory (z kilku krajow takich jak Stowacja,
Wegry, Rumunia, Serbia, USA podatna na te presjg jest tylko Polska), dzialania dywersyjne
wobec organizacji lemkowskich (np. zapisywanie si¢ rdzennych Ukraincow do organizacji
temkowsko-ukrainskich). Jest to przejaw swoistej archaizac]i polityki Ukrainy, ktorej zaden
istotny interes polityczoy nie jest juz zwiazany z problemem lemkowskim, choé byl taki
kiedys, przed resulacjg granic po drugiej wojnie $wiatowej. Co wigcej, dywersja wobec
procesu okreslania tozsamodci narodowej Lemkow przez nich samych (czyli na bazie kryvterium
subiektywnego) podwaza przygotowanie Ukrainy do integracji z Europa, co moze by¢
wykorzystane propagandowo przez przeciwnikow europejskich aspiracji Kijowa, Ostatki
Polakow-Lemkdw przetrwaly do lat osiemdziesiatych XX wieku. Gdy w gazetach polskich
pojawita sig w tym czasie dyskusja na temat, kim sa Lemkowie, redakeja | Tygodnika
Powszechnego” otrzymala list podpisany z imienia i nazwiska przez kilkanascie osob z Gorlic,
ktdre zdeklarowaly sig jako Lemkowie-Polacy. To znaczy, 2e gdyby pojawila sig wola poli-
tyczna manipulowania tozsamoscia Lemkow przez wladze polskie, nawet dzis mozna byloby
stworzy¢ reprezentacje grupy zlozong z Polakdw z rodu femkowskiego, konkurencyjng wobec
reprezentacii czysto (fem) lemkowskiej, Te ewentualnosci uzmystawiaja niebezpieczenstwo
tqczace sig z nieprzestrzeganiem zasady, ze rezygnacja z aspiracji etnicznych odczuwanych
przez grupe macierzysta i asymilacja w inngj wspélnocie narodowej, musi sie faczyc¢
Zrezygnacja z prawa do reprezentowania tej grupy. W gre tu wehodzi sprzecznoéé lojalnodci.
Lemkowie-Polacy lub Lemkowie-Ukraincy, dokonujac swego wyboru, staja sie czynnikiem
zewngtrznym wobec grupy macierzyste], a w to miejsce nabywaja polskie lub ukraiiskie
prawa wspolnotowe, w tym rowniez prawa do reprezentowania Polakow lub Ukraincow,

Whioski

Proces narodowy na LemkowszyZnie w XIX i w pierwszej polowie XX wieku mial
charakter konfliktowy. Spotecznosc temkowska posiadala wezesniej wlasna tozsamosé
etniczng uksztaltowang na terytorium niemal pozbawionym innej ludnosci. Nie bylo to
terytorium administracyjne lub polityczne, ale zakreslone przez zasieg obyczaju i dialektu
wraz z obrzadkiem religijnym. Byta to spolecznos¢ wiejska, nie zroZnicowana spotecznie,
dziedziczaca kilkuwickowa tradycje grupows, okreslajaca sie jako Rusnacy / Rusini, Wiek
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XIX wnidst w zycie tej wspolnoty zmiany o charakterze przelomowym, ktére stymulowaty
przemiany tozsamosci: wyksztalcenie nowoczesnej swiadomosci narodowej. Proces ten prze-
biegal pod presja zewngtrzna, Jej Zrodiem byt konflikt pomigdzy zorpanizowanymi sitami
narodowo—politycznymi rywalizujacymi o kontrole panstwowsa nad wiekszym terytorium.
Presji tej towarzyszyly intensywne manipulacje wobec tozsamosci grupy, dokonywane przy
uzyciu propagandy, naciskow administracyjnych, systemu szkolnego, instytucji koscielnych.
Jgj celem byto uczynienie z nich nowoczesnych Polakéw, Rosjan lub Ukraiticdw, Z przy-
czyn taktycznych godzono sig na zachowanie tozsamosci femkowskiej, ale nie jako etnicz-
nosci, a tym bardziej narodowosci, lecz w formie regionalizmu. Odbywalo sie to w dwach
plaszezyznach:

— calkowitej asymilacji narodowej (polonizacji, rusyfikacji, ukrainizacji) polaczonej
z zarzuceniem kultury temkowskiej i etnonimu Rusin / Lemko — w tym przypadku
asymilujace si¢ jednostki rozptywaly sig w nowej narodowosci gubige zwigzek
Z grupg macierzysta;

— asymilacji narodowej polaczonej z utrzymaniem tozsamosci w sensie regionalnym,
nie etnicznym (Lemkowie—Polacy, Lemkowie—Ukraincy) — w tym przypadku
asymilujace sig jednostki podtrzymywaly zwiazek z grupa macierzysta, braly udzial
w niektorych jej dzialaniach zbiorowych w celu pociagniceia jej w tym samym
kierunku; tozsamosc femkowska (rusinska) byla zas traktowana jako stadium przej-
$ciowe na drodze do pelnej homogenizacji narodowej.

Kontekst polityczny zdecydowat o stopniowej eliminacji presji rosyjskiej i polskiej.
Qczywiscie w wypadku Polski w grg wehodzi nadal calkowita asymilacja wywotana faktem
zamieszkania Lemkow w kraju z wigkszoscia polska. Akcje adresowang do Lemkéw prowadzi
dzi$ jedynie Ukraina. Celem dzialan ukraifskich jest, podobnie jak w X1X wieku, regionali-
zacja Lemkow. Jednym z elementow tej akeji jest walka o reprezentacjg grupy w celu ukie-
runkowania jej ku peinej ukrainskogci.

dr dndrzef A. Zigha
Uniwersyret Jagielloriski
Krakow, 10 kwietnia 2007 .
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Opinia prawna

Dotyczaca wykladni | prawidtowoséci zastosowania art. 24 ust. 5, ust. 6 oraz ust. 7
w zwiazku z art. 2 ust. 3 pkt. 6 oraz ust. 4 pkt. 2 Ustawy z dnia 6 stycomia 2003 »
o mnigfszosciach narodowyeh i etnicznych oraz o jezyiu regionalnym (DzU 2005, ar 17,
poz. 141w zwiazku z powolaniem w sklad Komisji Wspolne] Rzadu i Mnigjszosci Narodowych
i Etnicznych przedstawicieli lemkowskiej mniejszosci etnicznej okreslonych w myslart. 24
ust. 1 pkt. 2 k) eyt ustawy.

L

Wedtug przedtozonych dokumentdw oraz odwiadczei stan faktyceny sprawy, ktdrej
dotycey niniejsza opinia zostat ustalony jak nastgpuje:

Ministerstwo Spraw Wewnetrznych | Administracji w dniu 2 marca 2005 r. zwrécilo
sie do organizacji reprezentujacych lemkowska mniejszodé etniczng o wylonienie dwach
kandydatow do Komisji Wspolnej Rzadu i Mniejszosci Narodowych i Etnicznych, ktdrzy
zzodnie z trybem okreélonym we wskazanej powyzej ustawie zostana nastepnie na wninsek
Ministra whasciwego mianowani przez Prezesa Rady Ministrow do skladu tejze Komisji. Na
zebraniu w dniu 16 kwietnia 2005 . w Gorlicach. gdzie reprezentowanych byto szedé z odmiu
organizacji lemkowskich, wyloniono dwich kandydatéow w osobach Pani Heleny Duc-Fajfer
oraz Pana Jerzego Starzyiiskiego. Jednoczesnie Zjednoczenie Lemkow, bedace inng
lemkowska organizacja, preedstawito kandydature Pana Stefana Hladyka. Przeciwko tej
kandydaturze zaprotestowaly organizacje, ktdre wylonily w dniu 16 kwietnia dwoch swoich
kandydatéw podnoszac, iz Pan Stefan Hiadyk, bedacy Prezesem Zjednoczenia Lemkdw, nie
moze byé przedstawicielem temkowskiej mniejszosci emicznej w Komisji Wspolnej, albowiem
jest on wyrazicielem takiej opcji tozsamosciowej odnoszace] sig do ludnodei lemkowskiej,
ktéra nic spelnia kryteriow okreslonych w ustawie z dnia 6 stycznia 2005, W ocenie
pratestujacych mnigjszoscia temkowska w rozumieniu ustawy, majaca prawo do wylonienie
delegatow zgodnie z art. 24 tej ustawy, jest ta grupa, ktéra zgodnie z postanowieniami art. 2
ust, 3 pkt. 6 ustawy nie utozsamia sig 7 zadnym panstwern zewnetrznyim. Taka opcje tozsamosci
reprezentuja protestujace organizacje, ktore swoich kandydatow wylonily w dniu 16 kwietnia
2005t

PPan Stefan Hladyk osobiscie oraz Zjednoczenie Lemkow, ktore jego kandydature
wysunglo, reprezentujq opeje uznajaca Lemkdw za grupe etnograficzng narodu ukrainskiego,
zatem zgodnie ze stanowiskiem protestujacyeh winni ewentualnie przestawié swojego
kandydata w ramach przedsiawicieli mnigjszodei narodowej ukrainskiej, nie zas jako
mniejszosé temkowska w rozumieniu ustawy z dnia 6 stycznia 2005 r. Przedstawiono
jednoczesnie kopie Statutu Ziednoczenia Lemkdw obowiazujacego w dniu przedstawienia
kandydatow, z ktorego wynika, iz jednym ze statutowych celow organizacii jest
reprezentowanie i ochrona interesdw ukrainskiej prupy emograficznej Lemkow oraz artykut
prezentujacy osobisty poglad pana Stefana Hiadyka na kwestie tozsamoscei lemkowskiej.

Po wniesionym protescie Prezes Rady Ministrow, na wniosek whadciwego Ministra,
powotal w skiad Komisji Wspdlnej Pania Heleng Duc-Fajfer, wskazang przez organizacje

»



Howymenmsr v Dokumenty

lemkowskie na wspomnianym spotkaniu w Gorlicach, oraz Pana Stefana Hiadyka, wskazanego
przez Zjednoczenie Lemkow, o czym poinformowano zainteresowane organizacie,

W zwiazku z powyzszym stanem faktycznym zwrécono si¢ o opinie dotyczaca oceny
zdarzen [ dokonanych nominacji z punktu widzenia prawa obowiazujacego.

IL

Przywolana powyzej ustawa realizuje zaréwno gwarantowane w konstytucji prawa
podmiotowe, jak | wypelnia zobowigzania zaciganiete przez Rzeczpospolita Polska w ratyfi-
kowanych przez nia umowach migdzynarodowych. Do najwazniejszych norm konstytu-
cyjnych gwarantujacych podmiotowe prawa mniejszosci nalezg art. 35 ust. i ust. 2 oraz
art. 27 Konstytucfi RP, Najwaznigjszym aktem prawa migdzynarodowego okreslajacego status
mniejszosci oraz ochrong jej praw jest Komwencja ramowa o ochronie mniejszofci
narodowyeh sporzadzona w Strasburgu dnia 1 lutego 1995 1., ktérej Polska jest strong od
| kwietnia 2001 r. (DzU zdnia 15 marca 2002 r.). Ponadto wskazaé nalezy, iz ochrona praw
mnigjszosci wynika tak#e z deklarowanej przcz Konstytucje zasady demokratycznego paristwa
prawnego (art, 2) oraz prawa Unii Europejskiej (art. 13 Traktatu ustanawiajacego WE
zakazujacy dyskryminacji ze wzgledu na etniczng preynaleimosc). Powyizsza zatem ustawa,
preynajmniej w czesci przyjetego zakresu regulacji, ma charakter wykonawezy do wspom-
nianych powyzej aktéw.

Kwestie dotyczace praw mniejszodci sq takze przedmiotem regulacji innych aktow
normatywnych o szezegdtowym charakterze — jak ordynacja wyborcza, ustawa o systemie
oswiaty, prawo o stowarzyszeniach oraz ustawa o radiofonii i telewizji oraz o jecyku polskim.
W odniesieniu do ratyfikowanych przez Rzeczpospolita uméw miedzynarodowych — do
kwestii mniejszosci odnosza sig takze: Europejska Konwencja o ochronie praw czlowieka
i podstawowych wolnoéci, Migdzynarodowy Pakt Praw Obywatelskich i Politycznych oraz
Migdzynarodowy Pakt Praw Spolecznych, Ekonomicznych i Kulturalnych. Ze wagledu
jednakze na przedmiot opinii niniejszej nic maja one bezposredniego znaczenia.

Wskazaé nalezy na rolg wskazancj ustawy z dnia 6 stycznia 20035 r, o mnicjszosciach
narodowych i etnicznych oraz o jezyku regionalnym w systemie prawa obowiazujacego
w RP. Ustawa jest w zasadzie regulacja , samotng” — jak wskazywano w toku prac nad nig
w Sejmie — albowiem jest pierwsza tego typu wyczerpujaca regulacja dotyczaca mniejszosci
narodowych i etnicznych. Nie miala w zasadzie poprzednika w postaci wydanego lub
uchwalonego wezeénie] normatywnego aktu o powszechnie obowiazujacym charakterze,
ktdry mialby za przedmiot podobnie szeroki zakres regulacji. Stad tez wiele z rozwiazan ma
charakter precedensowy i ich stosowanie nie miato dotad utrwalonej praktyki. Nalezy takze
zwricic uwage, iz prace nad tg regulacja trwaty w Polsce wyjatkowo diugo i jest Polska
jednym z ostatnich krajow, ktory taka regulacje krajowa przyjal.

L.

Ustawa w art. 2 wprowadza definicje podstawowych dla tej ustawy poje¢ , mniejszosé
narodowa” i .mniejszoic etniczna”. Konstytucja postuguje sig tymi pojgciami tacznie. Tylko
w jednym artykule 27 wspomina jedynie o mniejszosei narodowej. Jak zwracano uwage
w toku prac nad ustawa, pojecia te naleza do szezegolnie kontrowersyjnych i skomplikowa-
nych, tak w regulacjach migdzynarodowych, jak i w ustawodawstwie krajowym rozmaitych
krajéw Uinii Europejskiej. Sformultowana w ustawie definicia jest wynikiem swoistego kompro-
misu. Zasadniczo model definicji zawarty w ustawie jest — idac za wzorcem niemieckim
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1j. wzorcem restrykeyjnym — modelem opartym na definicji stownikowej o charakterze
opisowym, co, jak wskazywano w opiniach w toku prac sejmowych, ma zbyt nieprecyzyjny
charakter (opinia dr Bernadetty Wéjtowicz z dnia § licpa 2002 r.). Wobec tego faktu w toku
prac na forum lzby jeszcze w czasie sejmu 111 kadencji (lata 1997 — 2000, zatem poprzednicj do
tej w trakeie ktérej uchwalono ustawe) wypracowano kompromisowa formule definicji
mniejszodé taczaca elementy opisowe — stownikowe z enumeratywnym wyliczeniem
stanowigeym zamknigty katalog. Mozna, rzecz jasna, dopatrywad sig politycznych celéw
stanowigeych ratio legis takiej konstrukcji, lecz z czysto prawnego punktu widzenia warto
ZWrocie uwagg, iz konstnukeja definicji opisowej powoduje, iz katalog mniejszosci narodowych
i etnicznych w RP nie bytby zamkniety i przewiduje ona mozliwosé niejako ,.ujawniania”
nowych mniejszosci stosownie do stopnia ksztaltowania si¢ ich samogwiadomosci. Definicja
taka nie wyodrebnia i nie oddziela wyraznie elementéw obiektywnych i subiektywnych
w definiowaniu mniejszoéci, zarowno na potrzeby ustawodawstwa, jak przy ksztaltowaniu
sig tozsamosci (zatem hipotetycznie do pewnego stopnie subicktywnie okreslaloby sig
zardwno: Czy sig do mnicjszodei przynalezy?; lecz takze: Jaka to bedzie mniejszoéé? oraz:
Jaki charakter bedzie miata? - tzn. czy bedzie sie uwazala za odrebny narod etniczny, czy tez
za odrebng grupe, ale stanowiaca integralng czesé wickszego narodu).

Zamknigeie przez ustawodawce katalogu mniejszosci przez wprowadzenie ich
enumeratywnego (a nie przyktadowego) wyliczenia w obecnej ustawie ma podwdéjny skutek,
Po pierwsze stwierdzenie i ustalenie istnienia okreslonych mnicjszosei ma charakter
normatywny i dokonywane jest aktem rangi ustawowej, zatem ma charakter czysto obiektywny.
Kwestig subicktywna pozostaje jedynie — zgodnie z art. 4 ustawy — okreslenie swojej
przynaleznosci do okreslonej mniejszosci, ale jedynie ze wskazanego ustawowoe katalogu),
Drugim skutkiem tak ujetej definicji jest nieuchronne rozejscie sig rzeczywistosci pojeé usta-
wowych z rozumieniem tych poje¢ w rzeczywistosci pozaprawne] (np. w jgzyku potocznym
lub w naukach spolecznych). Mozna rzecz jasna zadekretowaé rozumienic okreslonych pojec
dla potrzeb ustawodawstwa, a tym samym dla funkcjonowania aparatu panstwowego, ale
nie da sig jezykiem ustawy zaklinaé rzeczywistosci obiektywnie istniejacej. Tak ujete
normatywne definicje beda mialy zatem charakter poje¢ jedynie dla ustawy, tj. tworzonych
tylko na uzytek jezyka prawnego, tj. jezyka stosowanego przez ustawodawstwo oraz jgzyka
LZywanego przez aparat paistwa przy stosowaniu prawa. Natomiast pojecia te beda odbiegaé
od znaczenia nadawanego im w jezyku potocznym. Warto przy tym zaznaczyc, iz jedna
z zasad — zardwno prawidlowej legislacji jak i zasad interpretacji logiczno-jgzykowe] — jest
uzywanie pojec stosowanych w jezyku prawnym w maczeniu jakie si¢ tym pojeciom nadaje
w jgzyku potocznym, chyba, ze ustawodawea postanowil w normatywnej definicji inaczej.
7 takq sytuacja mamy do czynienia przy definiowaniu pojecia mniejszoéci narodowej
i etnicznej w cytowanej ustawie,

Definicja mniejszosci w swajej pierwotnej wersji w projekeie ustawy nie rozrozniata,
co do zasady, mniejszosci narodowej od mniejszosci etnicznej. Postulowano objeciem
jednolitym pojeciem ,mniejszosé narodowa” zardwno mnigjszosci narodowe, jak i etniczne
w rozumieniu potocznym. Co wigeej, ustawodawea przewidzial mozliwosé uzupelnienia
katalogu mniejszosci okrelonego ustawowo o kolejne pozycje w drodze rozporzadzenia,
zatem aktu wykonawczego wydawanego przez ministra (por. opinia prof. dr hab. Grzegorza
Janusza z UMCS z dnia 26 czerwca 2002 r.). Zatem w pierwolnej wersji nie odrémiano mnigj-
szosei narodowych od etnicznych na uzytek ustawy, a katalog mniejszoéci miat mieé charakter
~polotwarty™ i mozliwy do uzupelnienia. Ustawa z 6 stycznia 20035 w swoim ostatecznym
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brzmieniu zasadniczo to zmienila. Przyjgto, co do zasady, model zaproponowany i opisany
powyzej, oparty na ustawowej definicji mniejszodcei, zatem model definiowania mniejszodci
czysto obiektywny, polegajacy na dwuelementowe] konstrukeji tj. definicji opisowej
polaczonej z enumeratywnym i $cidle zamknigtym katalogiem mniejszosci. Do konstrukeji
pierwotnej wprowadzono jednak pewne zmiany. Po pierwsze, zamknigto | scisle wyznaczono
katalog mniejszosci —tak, ze nie jest mozliwe jego uzupehienie poprzez jakikohwviek akt inny
niz nowelizacja samej ustawy. Po drugie, wprowadzono rozrénienie pomiedzy mniejszosciami
narodowymi i mnigjszodciami etnicznymi. Co wigeej, rozréimienie to ma charakter rozréznienia
rozlacznego ). uznanie za mnigjszosé narodowa wyklucza bycie mnigjszosciy etniczng
i odwrotnie. Przyczyna takiej wykiadni tych pojec sa zwroty uzyte wart. 2 ust. 1 pkt. 6 oraz
art. 2 ust. 3 pkt. 6 cyt. ustawy z dnia 6 styczoia 2005 r. o mniejszosciach narodowych
i etnicznych oraz o jezyvku regionalnym. Pomigdzy uzytym w art. 2 ust. | pki. 6 cyt. ustawy
sformutowaniem ,urozsania sie = narodem zorganizowanym we wlasnym pansovie”
stanowiacym jeden z elementédw definiujacych mniejszodé narodowa, a uzytym w art. 2 ust.
3 pkt. 6 ustawy zwrotem ,mie ntoisamia sig z narodem zorgamizowanym we wlasnym
panstwie” - stanowiacym jeden z elementdw definic)i mniejszosci emicznej, zachodzi relacja
okreslona wlogice, a zarazem w zasadach wyktadni, jako sprzecenosc logicena, W rezultacic
zaden podmiot zaliczony do zbioru A (tj. do mnigjszosci narodowych) nie moze byé
réwnoczesnie preynalezny do zhioru B (4. mniejszodei etnicznych). Dodatkowo definicja
mniejszosci zardwno narodowych jak i etnicznych ma charakter dwuelementowy i wyraznie
zakresla jakie mniejszosci nalein do jakich kategorii, Zatem mniejszodei nalezgee do kategorii
mnigjszosci narodowych nie moga byé jednoczesnie mniejszosciami zaliczonym do Kategorii
mnigjszodei etnicenych, Zatem kazda zhiorowodd wystepujaca jako mnigjszodé w rozumieniu
niniejszej ustawy musi sig zdeklarowac do jednej lub drugiej kategorii.

Ustawa nie okresla stanowiska osob poczuwajacych sig do podwdinej tozsamodei.
Zgodnie bowiem z unormowaniem okreslonym wart. 4 ustawy, decyzja o preynalesnosei lub
nie do okreslonej mnigjszodei, jest zostawiona swobodnej decyzji jednostki.

Niemniej wykluczone jest istnienie takiej mniejszosci, w rozumieniu ninigjsze) ustawy,
ktdra jednoczesnie wwazataby sig za mnigjszosdé etniczna i narodowa zarazem. Stan taki
zostal zdefiniowany, jak wspomniano powyzej, na potrzeby porzadku normatywnego oraz
pajed w nim stosowanych, a tvm samym jest wiazacy dla organdw panstwowych stosujacych
prawo. Niekoniecznie musi on jednak odpowiadaé obiektywnej rzeczywistosci pozaprawne.

W stanie faktycznym bedacym przedmiotem opinii ninigjszej nalezy zatem wskazac,
iz na potrzeby ustawy z dnia 6 stycznia 2003 r, 0 mniejszodciach narodowych i etnicznych
oraz o jezyku regionalnym nie moze byé uznane za reprezentujace mniejszodc femkowska —
w rozumieniu art. 2 ust. 4 pkt. 2 cyt, ustawy - takie stowarzyszenie, kidre w statucie swoim
uznaje Lemkow za grupe emograficzna narodu ukrainskiego, Utozsamienie sig z narodem
zorganizowanym we wiasnym panstwie jest preestanka okredlong wart. 2 ust. 1 pkt. 6 ustawy
dla mniejszosci narodowych, a wirdd takich mniejszosci art. 2 ust. 2 ustawy — okreslajacy
zamkniety ich katalog — nie przewiduje mniejszodci lemkowskiej. Istnienie mniejszodci
lemkowskiej przewiduje art. 2 ust. 4 pkt. 2 tejze ustawy lecz traktuje on ja jedynie jako
mniejszo$é etniczna, a zatem — zgodnie zart. 2 ust.3 pkt. 6 warunkiem uznania jakiegokolwiek
stowarzyszenia za reprezentujace taka mniejszos¢ jest wyraZny brak utoisamiania sie
z jakimkolwiek narodem zorganizowanym we wlasne pafstwo. Zatem istnienie w statucie
organizacji zapisu, okreslajacego czlonkdw stowarzyszenia oraz reprezentowang preez nie
mnigjszosc temkowska, za grupe etnograficzna narodu ukraifiskiego zorganizowanego we
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wiasne panstwo wyklucza uznanie takiego stowarzyszenia za reprezentujace mniejszosé
femkowska w rozumieniu ustawy z dnia 6 stycznia 2005 r. o mniejszodeiach narodowych
i etnicznych oraz o jezyku regionalnym,

Podobne wymogi nalezy odnies¢ w stosunku do osob deklarujacych swaoja legity-
macjg do reprezentowania mniejszosci w rozumieniu przepisow ustawy. Powohwanie signa
gotowos¢ reprezentowania zbiorowodci, ktorg identyfikuje sig odmiennie od definicji
ustawowej, jest watpliwe przy pelnieniu funkeji okreslonej w art. 24 ust, 1 pkt. 2 k), albowiem
funkeja ta jest zastrzezona dla osob legitymujacych sie poparciem osdb identyfikujacych sig
zgodnie z ustawowy definicja, okreslajaca mnigjszosé lemkowska jako mniejszosé etniczng —
zatem nie stanowigca zbiorowosci bedacej czedeia narodu zorganizowanego we wlasne
paristwo.

Weryfikacja ustawowych przestanek do objecia funkeji okreslonych w art. 24 ustawy
winna by¢ czgscig procesu uzyskiwania nominacji, a mianowanie whrew ustawowym
przestankom, jako sprzeczne z ustawa, nie powinno mie¢ miejsca.

Raz jeszcze w tym miejscu podkreslenia wymaga, iz takie normatywne ujecie nie
koniecznie musi byé zgodne z potocznym rozumieniem lemkowskiej tozsamosci i identyfikacji
z okreslona grupa. Rozroznienie pomigdzy przynaleznoscia do grupy etnograficznej,
mnigjszosci narodowej, czy etnicznej jest skomplikowanym procesem spolecznym, natomiast
przedmiotem opinii niniejszej jest wytozenie jedynie normatywnego ujgcia pewnych pojed
i konsekwencji ich stosowania na gruncie ustawy. Rzeczywistosé normatywna jest do
pewnego stopnia autonomicena i nalezy mie¢ nadzieje, iz racjonalny ustawodawca miat
okreslone powody tworzac system takich, a nie innych definicji na wiytek ustawy i jej
stosowania. Zatemn krytyczna ocena okreélonych regulacji winna prowadzi¢ do zmiany
ustawodawstwa i usunigcia przepisow uznanych ewentualnie za wadliwe. Nie powinna zas
prowadzi¢ do interpretacji ,obchodzacych” prawo z takq argumentacja, iz zmiana ustawy
bytaby zbyt kosziowna lub klapotliwa.

Ustawodawey, ktéry wprowadzat rozroznienie mniejszosci narodowych i etnicznych,
umknely dwie zasadnicze kwestie. Po pierwsze istnienie sytuacji pogranicznych, gdy nie
sposth wyraZnie wytyczyt granicy miedzy przynaleznodcia narodows i etniczng w rozumieniu
ustawy. Drugg sytuacja jest moiliwosé wystepowania napieé i konfliktow miedzy
poszezegolnymi mniejszosciami. Zasadnicza filozofia ustawy oparta jest na achronie mniej-
s5zosci przed zagrozeniem ze strony wladzy publicznej reprezentujacej narod wigkszosciowy,
dominujacy w panstwie. Tymczasem tozsamo$¢ mniejszosci ksztattuje sig nie tylko w opozyeji
do narodu wigkszosciowego, ktdry moze tej tozsamosci zagrozic, ale takze w opozycji do
innych mniejszoscei, z ktérym dana zbiorowosé sig stykala w toku swojego historycznego
rozwoju. Warto podkreslic, iz w dziejach Rzeczpospolitej ksztaltowanie sie tozsamosci
etnicznej rozmaitych grup narodowoéciowych odbywato sig w XIX w. nie tylko w opozycji
do wigkszosciowego ,,narodu panstwowego”, ktérym bywali Rosjanie, Austriacy czy Wegrzy,
lecz takze w opozyeji do Polakéw — samych bedacych w roli mniejszodci czgsto podanej
ograniczeniom, ale na wielu terytoriach stanowiacych dominujaca wiekszos¢ spychajaca na
margines inne grupy narodowosciowe. Ten horyzont potencjalnych konflikiow zniknat
z pola widzenia ustawodawcy, a on jest przyczyna sporu bedacego przedmiotem niniejszej
opinii. Niemniej jednak, zardwno przepisy niniejszej ustawy, jak i przepisy Konstytucji oraz
preywolanych powyie uméw, ktorych Rzeczpospolita jest strong, nakazuja chronié wszelkie
mniejszosci przed kazdym zagrozeniem dla ich tozsamosdci. Powyzsze okolicznosci winny
by¢ wskazdwka interpretacyjng prey stosowaniv prawa — a ustawy z dnia 6 stycznia 20051,
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o mniejszosciach narodowych i etnicznych oraz o jezyku regionalnym w szczegdlnosei -
zgodnie z duchem postanowien tam zawartych, w kierunku ochrony mniejszoéci, a zwlaszeza
ochrony mniejszodei slabszych — a do takich niewatpliwie nalezy mniejszos¢ lemkowska
w rozumieniu art. 2 ust. 4 pkt. 2 cyt. ustawy, ktora byla poddawana na przestrzeni kilkudziesieciu
ostatnich lat presji asymilacyjnej i nie majaca oparcia w Zadnym panstwie, gdzie stanowilaby
wigkszosd,

v,

Definicje okreslone w ustawie — w szczegdlnosei definicje okreslone w art. 2 cyt.
ustawy — sg wiazace dla stosowania i wykladni pozostalych przepisow ustawowych oraz na
gruncie calego porzadku normatywnego w kraju. W konsckwencji takiego stanowiska
korzystanie z uprawnien przyznanych ustawa niniejsza w pozostatych artvkutach jest
zawarowane dla podmiotéw i zbiorowosci okreslonych w ustawie — tj. w szezegdlnosei
wart. 2 ustawy — w takim zakresie w jakim zostaly pewnym mniejszosciom przyznane pewne
przywileje. Dotyczy to takze mozliwodci zglaszana przez okreslone mnicjszosci kandydatow
do petnienia funkeji w Komisji Wspdlnej Rzadu i Mniejszosci Narodowych i Etnicznych
zgodnie z art. 24 ust. 5 ustawy.

Powotanie tej Komisji jako organu opiniodawczo-doradczego Prezesa Rady Ministrow
Jest nowym rozwiazaniem. Wprawdzie juz poprzednio isiniala podobna Komisja powolana
przez uchwate nr 142 Rady Ministrow z dnia 7 wrzesnia 1990 r. w sprawie powolania komisji
do spraw mniejszosci narodowych. (M.P. z dnia 20 wrzesnia 1990 r.) na podstawie art, 81
Konstytucfi Rzecrypospaolitej Poiskief poprzednio ohowiazujace], ale z uwagi na zasadniczo
odmienny sktad (brak przedstawicieli mnigjszosci w podstawowymn skladzie — zasiadali oni
jedynie wtzw. radach i zespotach doradezych) i odmienne rozumienie zadan jej powierzonych
i spasobu powolywania czlonkow sprawia, iz trudno przyjag, iz jest tutaj prosta kontynuacja
poprzednigj instytucji.

Art. 24 ustawy okreslajacy sklad Komisji Wspoinej wust. 1 pkt. 2 przewiduje obecnosé
w niej przedstawicieli poszczegdlnych mniejszodci w rdznej liczbie. Art. 24 ust. 1 pkt. 2 k)
przewiduje obecnosé dwach przedstawicieli mniejszodci lemkowskiej. Procedura powoly-
wania czlonkow Komisji Wspdlnej okreslona zostata wart. 24 ust. 2 do 6 ustawy. Czlonkow
powoluje Prezes Rady Ministrow na wniosek Ministra wlasciwego ds. wyznan religij-
nych i mniejszoéci narodowych i etnicznych. Przedstawicieli mniejszosci, o ktérych mowa
wart. 24 ust. 1 pkt. 2 ustawy, Minister przedstawia sposrod kandydatow zgloszonych przez
mniejszosci lub przez nie zaopiniowanych, Art. 27 ust. 7 ustawy wyragnie zastrzega, iz
powolaé na przedstawiciela w Komisji Wspdlne] moina tylko kandydata wskazanego lub
zaopiniowanego przez dana mniejszos¢,

Przyjety w ustawie model regulacji statusu mniejszosci oraz ochrony jej praw nie
przewiduje w zasadzie przyznania mniejszosci wprost odrgbnej podmiotowosci i ochrony jej
praw jako uprawnien odrgbnego podmiotu. Ochrona praw mniejszosci i realizacja przy-
naleznych jej uprawniei, jako pewnej zbiorowosci, dokonuje sig co do zasady posrednio tj.
poprzez ochrong praw podmictowych jednostek. Z kolei prawa jednostek moga byé
realizowane w drodze ochrony i roszczei indywidualnych lub na drodze ochrony lub roszezen
wysuwanych wspdlnie z innymi jednostkami. Nie trakiuje si¢ mniejszosci wprost jako
odrgbnego bytu posiadajacego jakies wiasne ,prawa podmiotowe™ ale jako zbiorowosé
sktadajacq sie z jednostek posiadajacych okreslone prawa. Takie ujecie jest zasadniczo
zgodne z filozofig ochrony praw reprezentowana przez Konstytucje, gdzie prawa mniejszoéci
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sa traktowane jako prawa obywatelskie i polityczne i podlegaja ochronie na takiej samej
drodze jak wszelkie inne prawa czlowieka czy obywatela. Ustawodawea nie byt jednak
konsekwentny i w pewnych sytuacjach przyznawat pewne podmiotowe uprawnienia catej
zbiorowosci bgdacej mniejszoscia narodowa lub etniczna, nie precyzujac kio i w jakiej formie
mialby te uprawnienia realizowaé. W szczegdlnosci nie sprecyzowano kto i w jakiej formie
miatby wystepowac z roszezeniem do wiladz publicznych o realizacje praw mnigjszosci, skoro
nie nadano osobnej podmiotowosci mniejszodci jako takiej. Przykladem takiego pod-
miotowego uprawnienia, przyznanego calej zbiorowosci, jest prawo wskazywania swego
przedstawiciela do Komisji Wspélnej, lub prawo do jego zaopiniowania okreslone w art, 24
ust. 516 ustawy. Wskazanie takie jest dla organu wiaZace, zatem nie jest do konca kwestig
nominacji pozostawiona swobodnemu uznaniu i w rezultacie winna by¢ mozliwos¢, by takie
uprawnienie egzekwowa¢. Posrednio odpowiada na to zagadnienie art. 24 ust. 3 ustawy,
ktory o zamiarze nominaci cztonkow do Komisji Wspdlnej kaze zawiadomic organizacje
mnigjszosei zainteresowanych.

Zatem wyrazicielami opinii mniejszosci winny byé co najmniej organizacje mniejszosci
naredowych i etnicznych. Ustalenie czy dana organizacja mniejszosci jest legitymowana do
prezentowania stanowiska danej mniejszosci, jest mozliwe w oparciu o ocene postanowien
statutu takiej organizacji, ktory wyraza zwykle jej cele i zadania. Nie jest zatem mozliwe, by
jako kandydat skutecznie zostata wskazana osoba, ktéra otrzymata poparcie od organizacji,
ktdra nie jest reprezentatywna dla mniejszosci zdefiniowanej zgodnie 2 postanowieniami
art, 2 ustawy.

W trzech lakonicznych ustgpach tekstu art. 24 ustawy, tj. w ust. 5-7, uregulowane
zostaly az rzy rozne warianty wylaniania cztonkéw Komisji Wspolnej. Procedura pierwsza,
zasadnicza, dotyczy sytuacji, gdy wterminie 90 dni od otrzymania zawiadomienia, iz Minister
wlasciwy zamicrza wystapic o powolanie czlonkéw Komisji, mniejszosei zglosza kandydatow
dokladnie w liczbie okreslonej dla tej spolecznodci. Wiedy, zgodnie z brzmieniem art, 24
ust, 7 ustawy Minister jest zwigzany wskazaniem mniejszodci i nie moze wskazaé osob
innych niz wskazane przez mniejszosci. W praktyce wskazan takich, wobec braku podmio-
towosci samych mniejszodci musza dokonywaé organizacje spoleczne mniejszosc repre-
zentujace. Niemniej Minister ma jednak obowiazek badania ,formalnej” poprawnosci
zgloszenia, 4, czy zgloszenie pochodzi od podmiotu reprezentatywnego dla danej mniej-
szosci — a tu jest zwiazany systemem pojec i definicji ustawowych. Okreslone sq jednak
takze dwie procedury, ktére mozna okreslic jako uzupelniajace. Dotycza one sytuacii gdy, po
pierwsze: mniejszos¢ zglosi wigksza niz okreslona przez ustawe liczba przedstawicieli dla
danej mniejszoéci; po drugie zglosza mniejsza niz okreslona przez ustawe dla danej
mnigjszosci liczbe kandydatow, albo nie zglosza kandydatéw weale. W takim wypadku
Minister proponuje swoich kandydatéw, przedstawiajac ich do zaopiniowania odpowiednim
mnigjszosciom. Przy czym brak wyrazenia opinii przez dang mniejszoéé w terminie 30 dni
uwaza sig za uzyskanie opinii. Nalezy zwroci€ uwage, iz na zadnym ctapie takze tej rezerwowej
procedury Minister nie jest swobodny w swoim wyborze. Minister jest rwigzany catym
szeregiem ograniczen. Ustawa nie wypowiada sig wyraznic o tresci opinii, ktora wyraza
mniejszo$¢ i jej ewentualnych skutkach dla procesu wytaniania kandydatéw, W5pominajac
jedynie o obowiazku jej uzyskania. Nie wskazuje takze wyraznie jakie kryterium ma preyjat
Minister, gdy wylania kandydatow w sytuacji gdy zgloszono wigksza iloé¢ kandydatow niz
przewidziana ustawa dla danej mniejszosci oraz dana mniejszos¢ nie wyrazila zadnej opinii.
Niemniej jednak nalezy zwrocié uwage, iz cata konstrukcja Komisji Wspélnej oraz
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zasad zasiadania w niej czlonkéw mniejszosci opiera si¢ o konstrukejg swoistego mandatu
spolecznego — ktérego wyrazeniem jest np. wskazanie przez dang mniejszos¢ kandydata do
Komisji Wspalnej —a z ktdrej to konstrukeji wynika, iz kandydat taki winien dawac rekojmig,
iz bgdzie reprezentowat interesy mniejszodci, ktdra go wskazata, jak najlepiej. Art. 24
ust. 1 pkt. 2 ustawy méwi wyraznie, iz czlonkowie zasiadajacy w Komisji wspolnej sa
przedstawicielami danej mniejszoéci. Mandat spoteczny jest to relacja, ktora laczy osoby
reprezentujgce dana mniejszosc w Komisji z cztonkami tej mniejszosci. W innych procedurach
i przy innych zjawiskach spolecznych (np. w wyborach reprezentacji polityeznej, wyborach
wladz stowarzyszen) sa sformalizowane formy wyrazania lub udzielania owego mandatu.
Najezesciej taka forma wyrazania mandatu spofecznego jest przeprowadzenie procedury
wyborczej w formie glosowania czy podobnej. Nie jest to jedyny sposob, zwlaszeza, iz
natura zjawisk nie zawsze pazwala na prowadzenie takich procedur. Niemniej kazda instytucja
przedstawicielstwa i kazda instytucja oparta o konstrukcjg reprezentacji (np. parlamentaryzm
itp.) opiera sig na podstawowym, fundamentalnym zatozeniu, iz taki mandat istnieje jako
podstawa legitymacji czlonkéw cial przedstawicielskich do wyrazania opinii w imieniu
zhiorowosci, ktére maja reprezentowac. Formy wyrazenia mandatu moga by¢ rézne (wybory
to cecha juz dojrzalego systemu demokratycznego — ale dotyczy ona zasadniczo procedur
politveznych — ale nie kazdej sytuacji np. nie przeprowadza si¢ w rodzinie glosowania na
temat tego, co bgdzie na obiad) ale zawsze musi on istniec jako relacja migdzy reprezentowanym
a reprezentujacym, W przypadku wylaniania czionkow Komisji Wspolnej nie sformalizowano
w stopniu wystarczajacym mechanizmu wyrazenia mandatu spotecznego dla osob repre-
zentujacych poszezegdlne mniejszodci, zwlaszeza jezeli do skutku nie doszta podstawowa
procedura wylaniania kandydatow. Niemniej, ze sformutowan uzytych w art. 24, ust. 1,
pkt. 2 ustawy, jasno wynika, iz mandat taki musi istnie¢, by powola¢ czlonka Komisji Wspolnej.
Minister przedstawiajac kandydata na cztonka Komisji nie jest swobodny w swoim wyborze,
tylko musi sig porusza¢ w granicach owego mandatu spolecznego, zaréwno dokonujac
wytonienia kandydata w drodze procedury podstawowej, okreslonej wart. 24 ust. 5 ustawy,
adzie procedura wyrazenia mandatu jest czgsciowo sformalizowana, jak i dokonujac wylonienia
w drodze procedur uzupetniajacych okreslonych w art. 24 ust. 6 ustawy.

W tym migjscu nalezy wskazac, iz pierwsza i zasadnicza przestanka do oceny czy
kandydat legitymuje sie warunkami uzasadniajacymi jego zasiadanie w Komisji jako
przedstawiciela danej mniejszoscei, jest ocena czy kandydat posiada mandat spoleczay
wyrazony wyraznie, lub w sposob domniemany przez tg konkretng mniejszos¢, kiarg ma
w Komisji reprezentowac. Ocena, ktéra to mniejszosé oraz jakie osoby lub podmioty mozna
uznawaé za przynalezace do danej mnicjszosci na gruncie ustawy, nalezy zawsze interpretowac
poprzez definicje zawarte w ustawie.

Waobec faktu, iz z jednej strony ustawodawea wyraznie przeciwstawil mnigjszosci
etniczne mniejszosciom narodowym, wyraZnie je oddzielajac i preyznajac im osobne migjsce
w Komisji Wspélnej, zas$ z drugiej strony istnieje zupelnie zasadniczy konflikt dotyezacy
tozsamosci mniejszosci lemkowskiej — dodatkowo tozsamosé ta okreslona zostala do
pewnego stopnia ustawowo w zakresie dotyczacym korzystania z uprawnien opisanych
przez ustawg z dnia 6 stycznia 2005 r. 0 mniejszosciach narodowych i etnicznych oraz
o jezyku regionalnym —nominacja do Komisji Wspolnej jako przedstawiciela femkowskiej
mnigjszosci osoby reprezentujacej osobisty poglad na temkowska tozsamosé w spasob
zasadniczo odmienny od postanowien ustawy, winno odby¢ sie z zachowaniem szezegolnej
starannodci i wyezucia. Przestanka do zachowania takiej starannosci jest okolicznosé, iz
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nominacja osoby o pogladach odmiennych niz te, ktére zalozyl ustawodawca definiujac
lemkowska mniejszos¢ jako mmiejszo$c etniczna wyrazZnie przeciwstawiona ukraifiskiej
mniejszosci narodowej, moze sta¢ w sprzecznoei z istota spolecznego mandatu bedaca
u podstaw powolania takiej osoby jako przedstawiciela temkowskiej mniejszosci etniczne;
do Komisji Wspdlnej.

A

Waobec przedstawionego stanu faktycznego, opisanego w pkt. . istniejace w sprawie
niniejszcj przestanki wskazuja, iz Pan Stefan Hladyk zostat powolany w skfad Komisji Wspolngj
Rzadu [ Mniejszosei Narodowych i Emicznych na podstawie art. 24 ust. 5 i 6 cvt, ustawy
zdnia 6 stycznia 2005 r. o mniejszosciach narodowych i emicznych oraz o jezyku regionalnym
jako przedstawiciel femkowskiej mnigjszosci etnicamej w rozumieniu art. 2 ust. 4 pkt. 2 j ust, 3,
Znaruszeniem prawa, a w szczegolnosci z naruszeniem art. 24 ust. 7 oraz art. 24 ust, 2 pkt. |
ustawy , kidre nakazywaly nominacjg przedstawicieli mniejszoéci w Komisji Wspdlnej tylko
sposrod osob wskazanych lub zaopiniowanych przez mnigjszoée, ktdra ma reprezentowaé
dany przedstawiciel oraz nakazywaly dokonanie nominacji tylko sposréd osdb legitymujacych
sig mandatem spofecznym pochodzacym od mniejszosci lemkowskiej njmowanej w taki
sposob jak nakazuje art. 2 ust. 3 i ust. 4 tej ustawy. Tylko bowiem pod takimi warunkami
spetniony bytby wymég, by osoby zasiadajace w Komisji Wspalnej byly przedstawicielami
mniejszosei lemkowskie;,

Pan Stefan Hladyk zostal przedstawiony jako kandydat lemkowskiej mniejszosci przez
Zjednoczenie Lemkdiw — dziatajace jako zarejestrowane stowarzyszenie w rozumieniu ustawy
z 19891, Prawo o stowarzyszeniach, posiadajace osobowos¢ prawna, ktdre w swoim statucie
deklarowato w chwili wysunigeia tegoz kandydata, iz celem jego jest ,,(...)Reprezentacja
iochrona interesow ukraifiskiej etnograficznej grupy Lemkéw, przy poszanowaniu ustawo-
dawstwa RP” {(Rozdzial 11 § 3 pkt 7 Staruiw Zjednoczenia Lembow), Stowarzyszenie to
zatem nig reprezentowato lemkowskicj mnigjszo$ei etniczne] w rozumieniu art. 2 ust. 4
pkt. 2 wzw. zart. 2 ust. 3 ustawy o mnigjszosciach narodowych i etnicznych oraz o jezyku
regionalnym.

Wobec przedstawionego powyzej stanu faktycznego i prawnego kandydatura
ta nie speiata wymagan okreslonych w art. 24 ust. 1 pkt. 2 i art. 24 ust. 7 w zwiazku
zart, 24 ust. 51 6 ustawy. Pan Stefan Hiadyk nie zostal bowiem w tg] sytuacji zgloszony
przez legitymowany do tego podmiot tj. wiadciwa mnigjszosé — zgodnie z art. 24 ust, 5
ustawy — jako kandydat majacy ja reprezentowac, ani tez nie zostal prawidtowo zaopinio-
wany — zgodnie z art. 24 ust. 6 ustawy — przez whasciwg do tego mniejszoéé, ktora mial
reprezentowac.

Ponadto Pan Stefan Hiadyk wielokrotnie prezentowat osobisty poglad - do ktérego
ma oczywidcie pefne prawo — iz reprezentuje Lemkow jako grupe stanowigea czesé narodu
ukrainskiego. Wobec takiego stanowiska watpliwosci musi budzi¢ jego mandat spoleczny
do reprezentowania Lemkéw jako mniejszosci etniczne] w rozumieniu art. 2 ust, 3 ustawy,
bedacej odrgbng grupa etniczna nie utozsamiajaca sie z zadnym narodem zorganizowanym
we wlasne panstwo. Koniecznosé posiadania takiego mandatu od zbiorowosci, kidra ma
by¢ reprezentowana, wynika z istoty przedstawicielstwa w Komisji Wspolnej oraz z celéw
jakie sobie Komisja stawia, Wymog posiadania takiego mandatu jest wyrazny tym bardziej,
jezeli pomigdzy roznymi stanowiskami co do toZsamosci istnieje wyraZny konflikt, zas
ustawodawca odréznit scisle mniejszosci eticzne od naradowych, W konsekwenc)i trudno
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jest przyjag, iz Pan Stefan Hiadyk legitymowat sie mandatem spolecznym koniecznym dla
prawidtowego realizowania w Komisji Wspdlnej roli przedstawiciela (tak jak o tym mowi
art, 24 ust. 1 pkt. 2 ustawy) mniejszosci lemkowskiej, w takim ujeciu tej mniejszosci, jakie
wynika z brzmienia art. 2 ust. 3 i 4 ustawy,

dr Wladystaw Peksa
Wydzial Prawa i Administracii
Uniwersytety  Jagiellonskiego
Krakow, 18 listopada 20051



Hoxystenmns o Dokumenty

Analiza socjologiczna
kwestii reprezentacji lemkowskiej mniejszoSci etnicznej
w Komisji Wspélnej Rzadu i Mniejszosci Narodowych
i Etnicznych

Wprowadzenie w zycie Ustawy z dnia 6 stycznia 2005 r o mniejszoéciach naro-
dowych i etniczryeh oraz o jesyvku regionalnym zobligowato paristwo polskie do utworzenia
Komisji Wspolnej Rzadu i Mniejszosci Narodowych i Etnicznych jako organu opiniodawezo-
doradczego Prezesa Rady Ministréw. Zgodnie z zawarta w ustawie procedura powolywania
reprezentantdw poszczegdlnych mniejszosci narodowych i emicznych, Minister Spraw
Wewnetrznych i Administracji zwrocil si¢ do oémiu organizacii, reprezentujacych zgodnie
z wiedza i uznaniem MSWiA lemkowska mniejszosé etniczna, o zeloszenie Ministrowi dwach
przewidzianych wustawie reprezentantow swej mniejszosci etnicznej. Przyjmujac wskazniki
ministerialne, przedstawiciele uznanych za reprezentatywne organizacji femkowskich,
postanowili wytoni¢ wspalnych kandydatéw do Komisji droga demokratycznych wybordw.
Okazalo si¢ jednak, ze w trakeie trwania wybordw, przedstawiciele jednej z uznanych przez
Ministerstwo organizacji femkowskich, Zjednoczenia Lemkéw, odmowili udzialu w demo-
kratycznej procedurze wyborczej, Zzadajac, by temkowska mnigjszoéé etniczna byla
reprezentowana w Komisji przez jednego wyznaczonego prezez ich organizacje kandydata
idrugiego, wyznaczonego przez pozostalych siedem organizacji kandydata. Nie uzyskawszy
zgody na tak jawnie zaprzeczajace demokratycznej procedurze wybordw wylanianie
reprezentantdw, przedstawiciele Zjednoczenia Lemkow opuscili salg, podkreslajac, ze i tak
MSWiA wprowadzi do Komisji ich kandydata ( Protokd! z zebrania organizacii lemkowskich
preeprowadzonego w dnin 16.04.2005 r. w Gorlicach celem wyboru reprezentantéw do
Komisji Wspdinej Rzqdu i Mniejszosei Narodowych i Etniczaych).

Wybrani bez udziatu przedstawicieli Zjednoczenia emkow kandydaci zostali przed-
stawieni Ministrowi Spraw Wewngtrznych i Administracji jako kandydaci wspolni, wylonieni
demokratycznie, catej femkowskiej mniejszo$ci emicznej. Minister jednak nie uznat tych
demokratycznych wybordw i wprowadzil do Komisji, zgodnie z wolg Zjednoczenia Lemkéw,
jednego reprezentanta tej organizacji i jednego sposrod dwdjki zgtoszonych w wyniku
demokratycznych wyboréw. Spowodowalo to szeroki protest organizacji lemkowskich,
jak i poszczegdlnych znaczacych oséb pochodzenia temkowskiego w Polsce i za granica
(dokumenty i listy przesylane na adres MSWiA, zamieszczane takze na stranach inter-
netowych i w femkowskicj prasie). Ministerstwo nie zmienito jednak swej decyzji, a przed-
stawiciele temkowskich organizacji wystapili do mnie z proéba o opinig socjologiczna anali-
Zujacq zaistniata sytuacje,

Analiza

Prowadzone w Polsce badania nad wspétczesnymi przemianami spolecznosei femkow-
skigj (M. Dziewierski, B. Pactwa, B. Siewierski, Dylematy totsamosci. Studium spolecznoiei
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fembkowskief w Polsce, Katowice 1992; E. Michna, Lembkowie. Grupa etniczng, czy nardd,
Krakow 1995; eadem, Kwestie etniczno narodowoiciowe na pograniczu Stowiatszezyzny
wschadnief | 'ac}roqu Ruch rusinski na Slowacfi, Ukrainie i w Polsce, Krakow 2004;

1. Mowak, Zaginiony Swiat? Nazywajq ich Lemkani, Krakow 2000) wskazuja na rozbicie
tozsamosci grupy, bedace wynikiem zlozonego procesu ksztaltowania sig tozsamosci
narodowejfetnicznej grupy. Obecnie czesé Lemkow uznaje sig za Ukraincow, czesé nato-
miast obstaje za statusem odrebnej od Ukraificow temkowskiej mniejszosci etniczne)
w Polsce. Wraz z demokratyzacjq zycia spolecznego w Polsee daszio do instytucjonalizaci
ruchu temkowskiego w postaci pojawienia sig kilku organizacji. Lemkowska opcje
etniczng reprezentuje Stowarzyszenie Lemkow, zarejestrowane w 1989 roku i kilka innych
organizacji, zarejestrowanych na poczatku lat dziewiecdziesiatych, natomiast opcje ukrainska.
—tylko jedna organizacja, Zjednoczenie Lemkdw, zarejestrowane w 1990 roku.

Z badan wynika, ze przedstawicicle przeciwstawnych opcji tozsamosciowych
odmiennie definiuja swoja przynalezno$é narodowa. co uniemozliwia wypracowanie
jakiejkolwiek ptaszczyzny parozumienia, bowiem dazenia do samookreslenia etnicznego
Lemkow spotykaja sig ze sprzeciwem dziataczy Zjednoczenia Lemkaw, ktorzy deprecjonujg
réznymi sposobami te dziatania i zarzucaja im antyukrainski charakier, Wynika to z odmiennego
sposobu definiowania narodu. Dzialacze ukraifscy (Zjednoczenie Lemkéw) odmawiaja grupie
prawa do samodzielnego decydowania o torsamosdci narodowej, twierdzac, #e o istnieniu
narodu przesadzajg czynniki obiektywne takie jak wspdlnota tradycji, jgzyka, religii i symboli
w interpretacji oferowane] przez nauke ukrainska. Dla Lemkow uwazajacych sie za osobng
arupg etniczng najistotniejsza jest identyfikacja czlonkdw grupy i subiektywne ich przekonanie
o przynaleznodel do grupy etnicenej w polaczeniu z odmienng, wlasna, interpretacja czynnikdw
obiektywnych, szczegdinie jezyka i terytorium. Podkreslaja oni, ze prawo do okreslenia
wiasnej tozsamosci jest niezbywalnym prawem kazdego cztowicka i nikt nie moze decydowaé
za jednostke o tym, jaka jest jej preynalernosé emiczna. W tym zakresie jednostka podejmuje
autonomiczng decyzje.

(d poczatkn lat osiemdziesigtych XX w., kiedy Lemkowie (nie poczuwajacy sig do
wspdlnoty z narodem ukrainskim) uzyskali niewielkie, stopniowo dopiero poszerzane
mozliwosci wyrazania wlasnej to#samodci etnicznej, co zademonstrowane zostalo na
temkowskich Watrach, (organizowanych od 1983 roku), Lemkowie-Ukraificy intensywnie
oponowali przeciw prawu do rozwijania innej niz ukrainska opeji tozsamosciowej Lemkow.
Lemkowski festiwal stal sie miejscem, gdzie w bardziej lub mniej otwarty sposob dochodzito
do konfrontacji pomigdzy Lemkami aspirujacymi do uzyskania przez grupe statusu odrebnej
grupy etnicznej | Lemkami o ukrainskiej swiadomoscei narodowej. Do roku 1989 Watra byta
organizowana gtéwnie przez dziataczy orientacji etnicanej (lemkowskisj), W efekeie kontliktu
Lemkowska Watra, kidra przez pierwszych siedem lat wyrazata wartosei kulturowe i dazenia
etniczne Lemkow uwazajacych sig za odrgbny od Ukraifcéw nardd, od 6smej swej edycji
stala si¢ forum propagowania ukraifskiego nacjonalizmu i lemkowskiego etnografizimu,
Wptyngta na to zmiana organizatora Watry — przejelo ja Zjednoczenie Lernkow - organizacja
o ukraifiskim programie narodowym.

Utworzenie w 1989 r. Stowarzyszenia Lemkow, pierwsze] powojennej organizacji
femkowskiej, majacej w swych celach statutowych ratowanie, pielggnowanie i popu-
laryzowanie duchowej i materialnej kultury Lemkéw, nauczanie jezyka temkowskiego,
popularyzowanie historii Lemkowszezyzny (Starut Stowarzyszenia Eemkow), zostalo
wielokrotnie publicznie oprotestowane przez dziataczy powstalego niespetna rok poZniej
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Zjednoczenia Lemkow, stawiajacego sobie za cel ,,reprezentowanie i ochrong interesow
ukrainskiej etnograficznej grupy Lemkow”, m.in. przex _inspirowanie nauki jezyka
ukraifiskiego w szkolach, gdzie zamieszkuje ludnoéé lemkowska™ (Statut Zjednoczenia
Lemkiw),

Liderzy lemkowscy o ukrainskiej $windomosci narodowej sporo uwagi poswiecajg
aspiracjom narodowym Lemkdw nie uznajacych sig za Ukraincdw. Jak wspominatam, spotykaja
sig one ze sprzeciwem Zjednoczenia Lemkdw, Znalazto to wyraz m.in. w programie dziatania
przedstawionym na | Kongresie Swiatowej Federacji Lemkow, Zjednoczenie Lemkow pod-
kreslalo koniecznosc ... wyjasniania zjawiska politycznego neorusifistwa — lemkowskiego
separatyzmu i pokazywania nastepstw takiej dzialalnosei[...] w przyspieszeniu procesow
denacjonalizacji, inspirowanych przez sluzby specjalne, co potwierdzajg wszystkie
ujawnione, tajne do tej pory, dokumenty plandw polityki >>dziel i rzadi<<, szczegolnie
polskich urzeddw isil polityeznych, ktore dziataly w programach >>zniszezenia Rusi<<"
{..Watra” nr 1, 1994}, Zjiednoczenie Lemkdw publicznie protestowalo przeciwko dzieleniu”
Lemkdw i popieraniu kierunku . autonomicznego™. 11 Zjazd organizacji opracowat uchwate
wtej sprawie, wystang nastgpnie do najwyzszych wiadz panstwowych RP, w kiorej czylamy
W astatnim czasie nasilily sig dzialania organdw wladzy panstwowej i samorzadowej,
a takze czpsei srodowisk naukowych — wspicrane przez publiczne $rodki przekazu —
emierzajgce do odeigeia Lemkow od tysigcletniego dziedzictwa Rusi— Ukrainy. Sztucznie
umacnia sig, a niekiedy inspiruje, réznice wystgpujgce w naszej spolecznosci. Wszystkich
Lemkdw uznaje sig za odrebny narad, chociaz zdecydowana wighszosé naszej wspolnoty
podkresla przynaleino$é do narodu ukrainskiego [...] W Rzeczypospolitej Polskiej
enajduje wsparcie ruch polityezny, ktory, wykorzystujac podzialy wircd Eembow, stawia
sobie za cel rewizje granic w naszej czgici Europy, w tym granicy Reeczypospolitej Polskiej”
(. Watra” nr 1, 1995).

Zjednoczenie Lemkdw nigjednokrotnie protestowalo takze przeciw podejmowanym
przez srodowiska femkowskie o etnicznej (nie ukrainskiej) opeji tozsamosciowej dziala-
niom w celu podirzytywania i propagowania idei odrebnodci etnicznej Lemkow, Protesty te
rozszerzane byly takze na inne, organizowane przez naukowe $rodowiska pozatemkowskie
przedsigwzigeia, np. konferencje, publikacja prac naukowych, obrony doktorskie, w ktérych
dyskutowano kwestic tozsamodei Lemkow. Jesli w wypowiedziach uwzgledniana byta
mozliwosé emicznej opeji tozsamodeiowej Lemkow, badz uczestnicayli w danym spotkaniu
Jako specjalisci osoby pochodzenia femkowskiego o nieukrainskiej opeji tozsamosciowej,
Zjednoczenie Lemkéw szeroko oprotestowywalo te wydarzenia (patrz Pismo Zarzadu
Glownego Zjednoczenia Lemkow do Organizatordw Sympozjum Naukowego Kultura
Rusindw-Ukraivcdw w Karpatach. Problemy | perspektywy z dnia 3.03.1991 r.; Pismo
Oddziatow Wroctawskich Zjednoczenia Lemkow i Zjednoczenia Ukraincéw w Polsce do
Iego Magnificencji Rektora i Senatu Uniwersytetu Jagiellonskiego 1 do Dyrektora Polskiej
Akademii Nauk z dnia 11.03. 1991 r., to samo pismo skierowane do Komitetu Helsin-
skiego w Polsce; wystapienie przewodniczacego i zastepey przewodniczacego Zarzadu
Glownego Zjednoczenia Lemkow z protestem w czasie publicznej obrony pracy doktorskiej
Heleny Dué-Fajfer Zycie literackie Lemkow w I polowie dziewietnastego | na poczqthu
dwudziestego wiekn na Wydziale Humanistycznym Uniwersytetu Jagielloniskiego w dniu
4.06.1997r).

Dzialacze Zjednoczenia Lemkow wielokrotnie publicznie dawali wyraz swej niezgodzie
nanauczanie jezyka lemkowskiego. Neguja oni sensownosc kodyfikac)i jezyka femkowskiego,
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zarzucaja nieczyste intencje tym, ktorzy ,chea stworzyé” jgzyk femkowski. Wedlug nich
kodyfikacja jezyka lemkowskiego jest niepotrzebna, nie zapewni awansu cywilizacyjnego
erupie, jest proba polonizacji Lemkow, a poza tym jest robiona przez garstke zapalencow,
kidrzy chea sig odroznic od Ukraincodw nie majac szans zaistnienia jako tworcy kultury
ukrainskiej (Michna 1995, 5. 115-117). Jeden z czolowych dzialaczy Zjednoczenia Lemkow
okreslit podezas przemowienia na Lemkowskie] Watrze w Zdyni w polowie lat dziewigé-
dziesiatych X X w, nauczanie jezyka femkowskiego jako dalsze trwanie akeji,, Wisla”, Wzorowat
sig w tej retoryee na sformutowaniach uiytych wezesniej przez dziataczy Zjednoczenia
Lemkow w dokumencie z 03.04.1992 r. skierowanym do Komitetu Helsinskiego w Polsce:

~Z zaplanowanych, dobrze przemyslanych dzialan rzgddw polskich, plandw i dzialan
zbrodniczych, ohjet\ch kalaloglcm zbrodni narodobﬂjstwa‘ tzn. z umy$inej winy regdow
polskich przy jp ji, w szczegdlnosei od 1947 v, poddaje sig dziesigtki tysigey
dzieci ukrainskich!!!". W dalwq czesci tego samego pisma znale#é mozna odniesienie do
nauczania jezyka temkowskiego: ,.Z nie wyjasnionych jeszeze do koiica powoddw Mini-
sterstwo Edukacji Narodowej —a raczej struktury MEN nigszych szczebli - preferujy
nauczanie gwar dialektow zamiast nauczania jezyka literackiego mniejszosci narodowych™,

W swej retoryee driatacze Zjednoczenia Lemkdw czesto pordwnywali dzialania rzadu
polskizgo popierajacego dazenia Lemkéw do zmiany ich etnicznego statusu 1 uznania za
odrebna od Ukraincow mnicjszosé eticzna do dziatan niemieckich w zakresie tworzenia
Goralenvolk: Stan ten poglgbiajg ostatnio w 111 Rzeczpospolitej prowokacyjne dziatania
zwigzane ze sluzbami specjalnymi, wznawiajace neorusifnstwo i lemkowski separatyzm,
wzorowane na pomyslach wspomnianego jui Bronistawa Pierackiego, a takZe gen. Gub.
Hansa Franka i RF 85 Heinricha Himmlera /akeja <Goralenvolk>, <Lemkenvolk>"
(Dokument do Komitetu Helsinskiego z 03.04.1992),

W trakcie przygotowan do Spisu Powszechnego w 2002 r., bedacy juz wowezas,
podobnie jak i obecnie, przewodniczacym Zjednoczenia Lemkaw. Stefan Hiadyk, zdecydo-
wanie wystapil przeciw prowadzone] wspolnie przez wszystkie organizacje femkowskie przy
pomocy m. in. odezwy ,JTonoc Cosicru™ akcji agitacyjnej na rzecz okreélania swej
narodowosci jako temkowskiej (, Becina™ 2002, nr 3). Paradoksalnie, w trzy lata pdiniej zostal
on wybrany przez MSWiA na reprezentanta intereséw lemkowskich (a wige grupy, ktora
zdecydowala sig uzy¢ takiego samookreslenia) w Komisji Wspolnej Rzadu i Mniejszosci
Narodowyeh.

Organizacje temkowskie funkcjonuja oddzielnie, mimo ze, jak moze wydawaé sig
zewnetrznemu obserwatorowi, wspolne dzialania moglyby by¢ korzystne dla grupy.
Koncepeje zjednoczenia, lub przynajmniej powotania federacji femkowskich organizacji,
pojawialy sig i pojawiaja w réznych $rodowiskach. Liderzy Zjednoczenia Lemkdw
i Stowarzyszenia Lemkow kilkakrotnie prébowali nawigzaé wspolpracg. Istniaty praby
spotkari skierowane na ustalenie pewnych plaszczyzn wspotpracy organizacii temkowskich
ze Zjednoczeniem Lemkow. Okazywalo sig to za kazdym razem niemozliwe z powodu roznic
programowych wynikajacych ze skrajnie odmiennego sposobu definiowania tozsamosci
grupy oraz podejmowanych przez dzialaczy Zjednoczenia Lemkaw prob ograniczenia prawa
Lemkadw do samookreslenia etnicznego. Program Zjednoczenia Lemkow, o czym byla juz
mowa, zaklada bowiem, ze Lemkowie stanowig grupe etnograficzng narodu ukraifiskiego.
Jednoczesnie neguje sie istnienie odrgbnej etnicznej grupy temkowskiej. Kwestionujac prawo
do samookreélenia narodowego, liderzy Zjednoczenia Lemkow podkreslaja, 2e dazeniatesa
priba oderwania Lemkéw od Ukrainy i prowadza do rozbicia grupy temkowskiej, jej ostabienia
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i szybszej polonizacji. Wspolpraca nie jest wiec mozliwa z powodu glebokich, nie do
pogodzenia, réznic programowych. Jest to takze, moim zdaniem, zasadniczy argument
przeciwko reprezentacji mniejszosci etnicznej Lemkow przez dziatacza Zjednoczenia Lemkow,
Preedstawiciele emiczne] mniejszosci lemkowskiej maja podstawy do obaw, #e reprezentujacy
te mniejszoéd w Radzie przedstawiciel Zjednoczenia Lemkdw moze w istocie dziatac na jej
szkode. Nie bedzie reprezentowal jej interesdw, a wrecz moze dochodzic do negowania
podejmowanych preez grupe dziatar na rzecz ochrony i rozwoju tozsamodci emicznej Lemkow.

dr Fwa Michna
Uniwersyter Jagiellorishi
Krakdw, 16 kwietnia 2007,



uckypc

Dyskurs



Z Yemkowszczyzny do Auschwitz-Birkenau

Bogdan Horbal

Przesiedlenia Lemkdw na Ukraing oraz zachodnie i pémocne ziemie Polski, ktore
nastapily zaraz po ,wyzwoleniu” kraju przez Armi¢ Czerwong, sa najwazniejszymi
i najtragiczniejszymi wydarzeniami w dziejach Lemkéw. Zmienity one bowiem, jak sig zdaje
nieodwracalnie, etniczny charakter Lemkowszezyzny, pdzie wezesniej mieszkali Rusini
Lemkowscy, Zydzi, Cyganie i Polacy,

Zanim do tego doszlo, Il wojna Swiatowa odcisnela sie glebokim pigtnem na
LemkowszczyZnie. Kto$ niezorientowany w historii tego regionu moze nawet nie przy-
puszczad, 2e zagubione posrod lasdw i gor” wioski lemkowskie przesywaly réwnie trudne
dni okupagji, jak pozostate czgsci zniewolonej Polskil,

1l wojna éwiatowa rozpoczgla sig na Lemkowszezyinie od zniszczer wojennych,
$mierci i mordow na cywilnej ludnodci. Przyktadowo 3 wrzeénia 1939 roku doszto do walki
oddziatu Wojska Polskiego z Niemcami w Rozdzielu. Zginglo wiedy kilku femkowskich
mieszkaricow wsi? oraz nieznana liczba zolnierzy wojska polskiego, w tym tez Lemkdw;
spaleniu uleglo dziewie¢ domdw. Po zajeciu wsi Niemcy zgonili w jedno miejsce okolo 250
mieszkanicdw wsi, mgzczyzn, kobiet | dzieci | oglosili, e rozstrzelaja co dziesigta osobe
w adwet za atak na ich wojska. W obronie Rozdzielan wystapit Karol Gross, Austriak, ktéry
od czasu [ wajny Swiatowej mieszkat we wsi. Udato mu sig uprosic Niemcow, aby oszczedzili
lokalng ludnose,

Réwniez w Zdyni {ob. Zdynia) Niemcy napotkali opér i po zajgciu wsi aresztowali
grupe temkowskich gospodarzy. Dopiero po kilku miesigcach zwolniono tych ludzi po
ustaleniu, ze we wsi walczylo Wojsko Polskie®. W podobmnej sytuacji doszlo jednak do
tragedii w Bosku {ob. Besko), na wschodniej Lemkowszezyznie, gdzie kto§ wystrzelit do
przejezdzajacej przez wies kolumny niemieckiej. W odwecie za ten czyn Niemcy rozstrzelali

| Cheratbym tu zamaczyé, e w tym artykule nie stawiam sobie za zadanie przedstawienie okupa-
cyjnych losow Lemkowszozyeny, a jedynie cheg zwrocié uwage na te wydarzenia i dziatania, kiére dopro-
wadzaly lub mogly dop: dzié do dep it do obozu } acyjnego.

YA Bapua @[ oy (Hemke o Gopi 1a ceow § me caora ceobody, Legnica—Zyndranowa 2003, 5. 30—
31) podaja, 2e zginglo pigciu Lemkow, a L. Dusza (Informaior o migjscach walk, straced | meczeisiwa
ludnasci w powtecte gorlickim w okresie [T woiny Swiatowef, Reesziw 1971, 5. 33) podaje, 2e zginglo ich
o8miu.

SC NswGuua, femaepdu dinn pyx mau, Warszawa, 1995, 5, 64-65.
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grupg mieszkancow?, Lemkdw i Polakow, na czele z greckokatolickim proboszezem Mychajtem
Wetyczko (1889-1939) i spalili polowe zabudowan,

Lemkowie gingli w czasie akcji bojowych w szeregach oddziatéw partyzanckich, od
kul plutonow egzekucyjnych, w hitlerowskich wigzieniach i obozach koncentracyjnych,
w tym szezegdlnie wielu w KL (Konzentrazion Lager) Auschwitz. Rzucenie podejrzenia, ze
ktos jest powigzany z partyzantka, prozilo aresztowaniem i zestaniem do obozu’, Ewa Szkymba
z Banicy, aby zmyli¢ Niemeow podejrzewajacyeh, ze jej kuzyn Stefan Gitata byt w partyzantee,
przedstawita podrobiony list z Niemiec dowodzacy, e jest on tam na robotach. Podstep ten
jednak wykryto i wystano ja do Auschwitz, skad udalo sie jej po wojnie powrécic, lecz chorej
i skrajnie wyczerpanej®.

Cho¢ schwytanych partyzantow zwykle mordowano w okolicznych wigzieniach,
gineli oni takze w obozach kencentracyjnych. Wywieziono do KL Auschwitz i zamordowano
tam z samej tylko Myscowej, znanej ze wspomagania komunistycznych partyzantow, osoby
o nastgpujacych nazwiskach: Osyf Banyckij, Iwan Haras syn Pawta, [wan Haras syn Semana,
Seman Kityk, Andryj Kityk, Wasyl Posypanko i Dymitr Stabczak”. W Myscowe] mieszkata
tez rodzina Malcewdw (nie Lemkowie). Ojciec Stefan (1888-1942) i synowie Lew i Mykotaj
zasilili szeregi temkowskiej partyzantki. Jesienia 1940 roku zostali aresztowani razem ze
Slabczakiem i legendarnym lemkowskim partyzantem Hryhorijem Wodzikiem (1907-1943).
Ten ostatni zdotat uciec z transportu, a Malcewowie podzieli los Stabezaka i innych, ktérzy
zostali zamordowani w KL Auschwitz®, W 1941 roku w Zyndranowej aresztowano Teofora
Chomyka i Andryja Dudzika, oskarzajac ich o komunistyezne sympatie (poniewaz nie chodzili
do cerkwi). Deportowano ich do Auschwitz, skad pdiniej przeniesiono do Dachau®, gdzie
zmarli'?,

Lemkowie pomagali w przerzucie ludzi przez zielona granice na Stowacje'!. Rejon
wsi Czeremcha na wschodniej Lemkowszezy#nie uznawany byl przez Armie Krajows za
najbezpieczniejszy do przerzutow. Wiele osob przeprowadzono tez przez Myscowg. Ma

4 Jeden autor podaje, Ze rozstrzelane 25 osdb {B.BEyuaue kudl, B mpusoocuis dunx siveyssol
vipnayif, Annaan Jemkivimunn 57, Camillus, NY. 1993, 5. 1099, a inny, Ze rozstrzelano 18 osob, w tym
14 Lemkdw (C. Bana v i b ko i, Temcisiguna - camoeysim Yepaivu: oztad yrpafucuxoen cycnitsnos Mums s
Heseinguni 1918- 1944, _Annanu Jemxisumom 37, jw, 5. 33).

3 Cosani Mapacka T ek a (wywind preprowadzony przez Bogdana Horbala), fomapur sematosana,
SBecipa™. R 2004, nr 6, 5. 21,

S, [T ok 151, Haia posada, v, § (Munge cer: Goonwa, Kpusa u Barneys wa Jevisosuni), Kuxepe, HH. 1969,
5. 97

TILZwoliaski, Lemkowic w obromic wiusnef - zdarcenia. fakty, tragedie: wspomnienia
= Padkarpacia, Koszalin 1996, 5, 73-75,

¥ lbidem, s. 75. Trzeci syn Stefana, Jurko, zginat w powstaniu slowackim pod Banskg Bystzyca,

? Baza danych o bylych wigéniach Dachau dostepna jest w Internecie na stronie: hitp://stevemor
se.orgldachau/dachau humi

W Gocaz, Zycie Lemka, Zyndranowa 2001, 5. 23,

WS A Wistocki, Szlaki kurierskie i przerzutowe preez Eemkowszczyzng w latach 1939-
1945,  Sprawy Narodowosciowe™. R. 2003, nr 23, s. 181-192.
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zachodniej Lemkowszczyznie szlaki przerzutowe wiodty przez Piwniczng i Zegiestow oraz
przez Krynicg—Tylicz-Muszynkg, Florynkg—lzby i Powroznik-Dubne. W tych miejsco-
wosciach Lemkowie dawali uciekinierom schronienie i shuzyli jako przewodnicy. W 1942
roku Niemey aresztowali jednego z nich, Wasyla Dubeca, znanego w latach migdzywojen-
nych dziatacza spolecznego we Florynce. Z nim w KL Auschwitz zgingli tez inni mieszkancy
Florynki: Hryhoryj i Iwan Wilczaccy, Hryhoryj Klueznyk i Antoni Piech'?. Byla to kara za
pomoc w przeprowadzaniu ludzi przez zielona granice.

Na LemkowszczyZnie, nie mniej niz pdzie indziej w okupowanej Polsce, dal si¢ we
znaki terror hitlerowski. Juz zima, 1939/1940 roku Niemcy zaczeli spisywaé w femkowskich
wsiach niemalze wszystko: od iloéci zabudowan, do ilodci zwierzat domowych i wiclkosei
oraz rodzaju zasiewow!'?, Na tej podstawie nalozono na ludnosé kontyngenty, czyli wyzna-
czong ilod¢ zboza, migsa, mleka i innych produktéw, ktédre kazdy rolnik miat dostarczyé
okupantowi. Nakazano takze przymusows zwozke drewna z lasu. Poczatkowo kary za
nielegalny hande] produktami objetymi kontyngentem nie byly dotkliwe, z biegiem czasu
jednak za nie wywiazanie sig z kontyngentow stosowano coraz ostrzejsze represje'd. Po
wsiach policzono i oplombowano zarna, a zerwanie plomby grozilo osadzeniem w obozie
koncentracyjnym's,

W celu wyegzekwowania powinnosci, a | zapewne tez podzielenia ludnosci, Niemcy
czgsto wyznaczali na LemkowszezyZnie nowe wladze lokalne. W niektérych przypadkach
osoby te — albo bezkrytycznie wypelniajac polecenia, albo tez dla korzyéci wiasnej czy
z wyrachowania — wyslugiwaly si¢ okupantowi. Przykiadowo w Komanezy postgpowal tak
nowo mianowany przez Niemcdow soltys'®. W Smerekowcu komisja gromadzka nagminnie
faworyzowata swoich bliskich, a do pracy przymusowej w Niemczech wyznaczala miodziez
z innych rodzin, nawet tzw. jedynych zywicieli'”. W Odrzechowej Niemcy usungli soltysa
Andryja Wowkowycza, co, jak sig zdaje, spotkato sie z aprobata lokalnej spolecznosci, gdyz
byt on powszechnie nielubiany za wyslugiwanie sig granatowej policji. Wstapit on wowczas
na sluzbe do policji, z ktéra powrdcil do Odrzechowej 12 marca 1943 roku, pomagajac
w dokonywaniu aresztowar. Zatrzymano wtedy migdzy innymi Stefana i Mykotaja Hacko,
ktdrzy trafili poniej do KL Auschwitz’®.

Cho¢ w trudnej okupacyjnej sytuacji ludnoéé¢ Lemkowszezyny konsolidowala sie,
szezegdlnie na najnizszym, sasiedzkim szczeblu, nie brakowalo tez przykladéw wasni
i donoséw. W Ropicy Ruskiej miato dochodzié do denuncjacji, kiedy sasiedzi oskarzali sie

M) zwelinski, LMerena, Florymka na Lemkowszezy2nie: nosze selo, Koszalin, 1999,
s 137

" |bidem, s. 134.

"“PSabatowicz Wspommiemia 1914-1963, ,Almanach Diecezjalny 27, Gorlice. R.: 2006,
nr 2,5 203.

Wl Zwolinski, JMerena, op. cit. s. 136

L Onenns, Hoar Jeskisupon, Nemis 1992, 5. 20,

1" Centan i Mapacka Tenmwxa, op. cit. 5. 20.

BlMadune M Ilynpux Odpexoss o munyromy 1419-1999, Migis, 1999, s, 100, 105,
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o nielegalny ubdj lub mielenie maki'”. Czasem zadawnione wasnie o réznym podiozu mogly
powodowaé tragiczne nastepstwa. W Zdyni ksiadz Wolodymyr Ardan (1874-1942), wcelu
odstraszenia ewentualnych zlodziei drewna z jego lasu, nabyt jeszcze przed wojna pistolet,
ktérego nie oddat, pdy Niemcy nakazali konfiskatg wszelkiej broni, Donos na Gestapo
spowodowal jego aresztowanie, Cho¢ zostal on pozniej przez Niemeow zwolniony, wkrotce
zmart wycieniczony przebywaniem w wigzieniu™. W Zyndranowej przedwojenni temkowscy
nauczyciele Marija i Osyf Bajko zostali aresztowani, gdy Niemcy znalezli w ich domu pistolet.
W swoich wspomnieniach Teodor Gocz pisze, ze pistolet byt tam podrzucony i dodaje;
wlch sympatia do wschodu i rusinskie pochodzenie nie byly na reke gestapowcom®.
Porocznym uwigzieniu zostali oni zwolnieni, ale zabroniono im powrotu do Zyndranowej?!.
W styczniu 1945 roku Iwan Holowacz z Andrzejowki powiesil sie, pozostawiajac list poze-
gnalny. Przyznawat si¢ w nim do donosu z ,czyjegos poduszezania” — czego nastepstwem
bylo aresztowanie w czasie wojny dziewigciu mieszkancow wsi?2, Z Andrzejowki w KL
Auschwitz zgineli (cho¢ nie wiadomo czy ich aresztowanie bylo bezposrednim nastgp-
stwem donosu Iwana Hotowacza): Mykolaj Semczyszak, Stefan Holowacz, Teodor Krynyckij
i Wasyl Barnowskij. Mykotaj Semczyszak, ktory na skutek donosu zostat aresztowany przez
ukraifiska policjg, probowal zbiec, ale w czasic ucieczki postrzelono go i wywieziona do
KL Auschwitz, gdzie zmart. Iwan Semczyszak z Andrzejowki takce byl w KL Auschwitz, ale
przezyt uwiezienie i powrdcil do domu.

Latem 1940 . zaczgto na Lemkowszczyznie wybieraé miodych ludzi na roboty do Nie-
miec; co kilka miesigcy powtarzano —jak to okredlano -, zapisy ™ . Wedhug oceny Wolodymyra
Kubijowycza (1900-1985), przewodniczacego Ukrainskiego Centralnego Komitetu w Kra-
kowie, przynajmniej 10 do 15 procent ludnogei Lemkowszezyzny wywieziono na roboty do
Niemiec™. Choé¢ poczatkowo niektorzy zapisywali sie dobrowolnie, z biegiem czasu, aby
wystaé kolejna grupg osob na roboty do Niemiec, okupant ,polowat” na ludzi, zabierajac
nawet trzynastoletie dzieci*. Uchylanie sie od robot w Niemczech albo od Baudienstu®,

1% Informacje taka podal polski mieszkaniec wsi Zakrystianin {Wief Ropica Ruska), [w:] Wies
polska, 1939-1948: materialy konkursowe, red, K. Kersten, T. Szarola, 1. 3, Warszawa, 1970, s. 398,
podkreslajae, ze rzekomo tylko Lemkowie donosili na siebie, a Polacy nie.

W lawbueua op ol s 64,

T Goez Zycie Lemba... s 14 Hed Jemrun [loan Polanskij], Hemopun Jeswosursr,
Honmepe, HH. 1969, s 179,

MK Przybos, Prookely rady gminne wsi Andreejdwka (1939-1949),  Almanach Muszy-
ny 20087, 5. 129

B Zwolinski, LMerena op cit, s 135-136,

B KyGifonuu, Yepainy & Neweparenit TySepuit: 1939 1941, Chicago [975, 5. 364,

BLOnenww, ap, cit. 5 22,

25 Niemiecka stuzba budowlana, ktora zaj ln sig naprawg drog 1 kanaléw oraz czasem pomoca
w pracach rolnych. Osoby zaciagnigte do Baudi byly sk i otrzymywaly kiepskie wyna-
erodzenie. Sluzba w Baudienscie postrzegana byla jako gorsza od robot w Niemeczech i nigjednokrotnie
mtodzi woleli jechac pa roboty do Miemice, aby tylko uniknaé Baudienstu. Wiecej na temat Baudienstu

pisze M. Wrablewski, Sfzba Budowlona (Baudienst) w Generafnym Gubernatorstwie, |940—
945, Warszawa 1984,
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tak jak od innych powinnosci na rzecz okupanta, grozito karami, w tym rozstrzelaniem?” lub
obozem. Teodor Petryk z Zyndranowe;j zostal wywieziony na roboty do Niemiec, gdzie nie
cheial podporzadkowac sig niemieckim wymogom. Zostal on za to wtracony do Dachau
i przebywat tam cztery lata. Gdy Amerykanie wyzwolili obdz, mezczyzna ten, o wzroicie
190 em, wazyl jedynie 48 kilogramdw. Reszte zycia spedzil on w rodzinnej wsi, gdzie zmarl
w wieku 82 lats.

Pomaganie, czy przechowywanie zbieglych z obozéw jeiicéw wojennych lub Zydow
kategoryzowane bylo przez okupanta jako przestepstwo, niejednokrotnie karane
natychmiastowym rozstrzelaniem®. W 1943 roku funkcjonariusze Gestapo aresztowali
w Odrzechowej siedemdziesigciu mezczyzn, Wszystkich wystano do KL Auschwitz
obwiniajae ich o pomoc i przechowywanie jeficow wojennych (z obozu w Rymanowie)
i Zydow", Ta niezwykle wysoka jak na jedng miejscowosé liczba deportowanych czesciowo
potwierdzona jest w spisie podanym nizej, ktory zawiera nazwiska az 25 osob pochodzacych
7 Odrzechowej.

Lemkowscy swiadkowie okupacji, Jarostaw Zwolinskij i Jarostaw Merena pisali
w 1999 roku:

Cazyta sig czasem, ze Lembkowic mieli jakies wagledy u Niemedw, mogli mieé
nawet radia®. Jedli dzié kiokolwick pisze, z¢ Lemkowie micli u Niemcow Jjakies
wzplgdy, 1o ktamic®?.

Skad potrzeba takiego stanowczego stwierdzenia?

Cho¢ okupacja niemiecka zastala Lemkowszczyzne podzielong na rézne obozy
narodowe, istotne byto to, ze Niemcy urzedowo zaliczyli Lemkow do Ukraincw™. Poniewaz
czgs¢ Ukraificow wspdlpracowala z Niemecami, utarfo sig w pewnych kregach przekonanie,
#e Lemkowic znajdowali sig w czasie wojny w lepszym polozeniu niz inni obywatele podbitej
Polski.

Urzgdowe zaliczenie Lemkéw do Ukraincow omaczalo, ze rozwoj ideologii ukrainiskiej
na Lemkowszczyznie mial teraz poparcie wladz. Tuz po 17 wrzesnia 1939 roku na teren
Lemkowszczyzny Sciagnela liczna rzesza ukraifiskich uciekinierow z Galicji Wschodniej,
ktdrzy nie cheieli znalez¢ sig pod sowiecka wiladza. W kwietniu 1940 roku na konferencji
ukrainskich dziataczy w Krakowie ksiadz Iwan Cehelyk (1878-1977) stwierdzil, 2e dzieki

37 Jesienia 1944 roku policia niemiecka zlapala w lesie kote Bodakéw trzech bemkow, Kidrzy
bicgli 2 robot i ukrywali sig. Piotr Chaé, Wasyl Jankowicz i Dymitr Dyi zostali rozstrzelani. (L Dusza,
ap. cit., 5. 13}

BT Gocz, Zycle Lemka. s 24

2 Migdzy innymi w Rozdzielu Niemey dowali Anastarje Tylawsks razem z przechowywanym
przez nig Zydem. (L. Dusza, op. cit, s. 33}

WiMafunk M Iyopue op cit,s 105

1 Na Lemkowszczyznie Niemey konfiskowali radia, potwierdzone 0 jest migdzy inanymi w Qdrze-
chowej., (LMaduwg, M Uynpux op e, s 100).

1 Zwolinski, L Mercna, op. ci, 5 136

BE ALY Die ukrainische Volksgruppe tm Generalgauvernement, Krakau 1940, 5. 20
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naplywowi ukrainskich uciekinieréw z terendw Galicji zajetych przez Zwiazek Radziecki
idzigki zyczliwermnu nastawieniu Niemcdow (do ukrainizacji Lemkowszczyzny — B.H.) powstala
dogodna sytuacja do likwidacji lemkowskiego separatyzmu®.

W Sanoku zorganizowano Ukrainska Radg Narodowa i rozpoczeto dzialalnosé
kulturalng i ekonomiczna. Planowano nawet stworzy¢ ukrainska site wojskowa, na co Niemcy
poczatkowo dali zgode. W szybkim tempie zaczglo rozwijac sig ukrainskie szkolnictwo™,
harcerstwo™ i ruch spoldzielczy*’.

Niewatpliwie Lemkowie cieszyli sig z praktycznych osiagnigé, gdyz przykladowo
przedtem nigdy nie istnialy zadne ponadpodstawowe szkoly na LemkowszezyZnie. Teodar
Gocz (ur. 1929) wspominat:

Zdaje sig, ze to ksindz Kolasa wraz z nauczycielami namdwili mame, zeby
dala nas do szkoly [ukrainskiej] w Dukli, twierdzae, e w domu si¢ zmarnujemy,
a tam zdobgdziemy nicco wiedzy ™.

Jesli chodzi o ideologiczng strong zachodzaeyeh procesow, niektdrzy Lemkowie byli
zainteresowani rozwojem ruchu ukrainskiego, wigkszos¢, jak sig zdaje, byta temu jednak
przeciwna®. W Ropicy Ruskiej doszio do rozbamu we wsi, gdy preybysz z Galicji Wschodniej,
Lew Czubatyj®, zaczal tam swoja pracg. Czesc wsi stanela po jego stronie, a druga czgéc po
stronie lokalnego dziatacza, Zetema®!, Podkreslié trzeba, Ze nie istniaty wiedy #adne mozliwosci
dokenania wyboru. Jesli jestes Lemkiem i jested w wieku szkolnym ~ chodzisz da szkoty
ukraiiskiej. Jesli jestes Lemkiem i cheesz naleded do spotdzielni produkeyjnej — zostajesz
cetonkiem spétdzielni ukrainskiej,

MG Stgpich, The Greek Catholic Church in the Lembo Region in WW I and its Liquidation
(F939-1947), [w:] F. Best, J. Moklak, red., The Lemko Repion. [939-1947; War, Occupation, and
Departation, Krakdw-New Haven 2002, 5. |84,

BN Walezak, Sthelnicowo wkrainskie w Generalmym Gubernatorstwic (1939-1945),
WPreeglad Historyezno-Odwiatowy™ R 1992, o5 3-4. 5 1252145, M. Cupunk, Yepamucuke wian-
witigingn Ha sesanx cyugcron Moavmi ¢ poxy Jpyeon ceimosan sidiy, JPinna mosa”, R 2007, nr 7, 5 4649,

R Hemuaiscegnf, Muacm ua Jewwiswuri, Toronto, bow

TMM Humecki, Ukraitski ruch spofdzielczy ne Lembowss e w larach 1939-1044,
JZeszyty Mavkowe Studenckicgo Kota Ukramoznawezego Uniwersyietn Wroclawskiego”, R 1984, nr 2,
5. 10-21.

BT Goce Hcie bemka.., s 36,

" Stare sympatie rusofilskie i staroruskie ciqele jeszcze tu dominowaly. (B. Ky &6 ifionnw. ap
cit., 5. 289 290] Podnbnq opinig wyrazil tex Areyhiskup Jos lipyj (1892-1984). AA Zigba
Rigk k kowskic ¢ jegn arcypasters Palladivsz (Widvbita Rudenkol, FPiunuk Pycroi

Btptu 200%™, R.: EUDE s 123,

0 Dyziennikarz i nauczyciel, szef delegatury Ukraifiskiego Komitets Pomocy w Gorlicach. Péinici
pracowal tez w Ukrainskim Wydawnictwie w Krakowie, (B KvGidoswuw, op. cit, s 262, 376)

At Nigstety, mamy za mabo informacgi, aby dowiedzied sie, co bylo przyezyng podzialu i konflikiu.
Z relacji polskiego dwiadka (Zakrystianin, .\Wies Ropica Ruska”, [w:] K. Kersten, T. Szarota, red.. op. cit.
5. 399400} wynika, ze poczatkowo na wsi dokonywal sig pewien postep cywilizacyjny, rozpoczeto na preykiad
budowe domu gromadzkiego, ale z chwilg powstania konflikte wszelka dzialalnosé w nim ustala. a budynek
popadt w ruing, Nie ma infarmacji o zadnych denuncjacjach czy aresztowaniach, do kidrych konflikt

pied
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Jednoczesnie z nadaniem koncesji ekonomicznych, oswiatowych i kulturalnych,
Niemcy bacznie sledzili podziemna dzialalnosé ukrainska. Przez szeregi dzialaczy ukrain-
skich w calym Generalnym Gubematorstwie przewingto sie kilka fal aresztowan, wtym wigksze
w sierpniu 1940, wrzesniu 1941 i na poczatku 1944 roku®. W 1943 roku aresztowano na
Lemkowszezyznie 30 ukrainskich dziataczy, w tym ksigdza Stepana Dziubyne (1913-2004).
Przewieziono ich do wigzienia w Nowym Saczu, gdzie komendant Gestapo powiedziat im:
W Odwigcimiu bedziecie kamienie gryZ¢ z gtodu™*. Nie wiadomo jednak, czy kios z tej
grupy trafit do obozu. Zdaje sig, ze w wielu przypadkach interwencje Ukrainskiego
Centralnego Komitetu lub wiadz cerkiewnych byly udane i aresztowane osoby byly zwalniane.
Przykladowo wspomniany wezesniej ksiadz Ardan prawdopodobnie zawdzieczal zwolnienie
zwigzienia interwencji Wotodymyra Kubijowycza, natomiast (wspomniana) para nauczycieli
z Zyndranowe] — lokalnym dziataczom ukrainskim. Nie zawsze jednak tak bylo.

Na LemkowszezyZnie zaobserwowac mozna bylo ideologiczng walke w szeregach
dziataczy ukraifiskich pomigdzy zwolennikami Stepana Bandery (1909-1959) i Andrija
Melnyka (1890-1964)". Bandera byt na Lemkowszezyinie, w Krynicy, w 1940 1. i wiedy
spotkata sig z nim grupa lokalnych dziataczy, w ktérej byt tez Lemko Iwan Hrab (1900-1988).
W swoich wspomnieniach twierdzil on, ze banderowcy opanowali ruch ukrainski na
Lemkowszezyznie i wyparli z niego melnykowedw. Niemey najpierw rozprawili si z frakcja
Bandery, niektorych jej cztonkdw mordujac, a innyeh osadzajac w wiezieniach i w obozach
koncentracyjnych. Péznicj taki sam los spotkal zwolennikdw Melnyka.

Hu Lemkéw bylo zaangazowanych w OUN, trudno jest powiedzie¢ i chyba juz nigdy
nie bedziemy wiedzie¢. W Radoszycach, przykiadowo, OUN podobno dzialalo niemalze
otwarcie®®. W Swierzowej Ruskiej, ktéra przed wojna miata ukrainskiego nauczyciela, trzy
osoby zasilily szeregi OUN, a pigé wstapito do organizacji miodziezowej*". Stalo sig to za
sprawa przybylego do wsi nowego nauczyciela Petra Drania — byt to Lemko rodem ze

magtby dopru\\adzu Nie wiemy jaki to Zelem byl praywodeg jednej z frakeji w Ropicy Ruskiej. Magt nim
by pochodeey & tej wsi bwan Zelem, ktory w latach 1930-tych studiowal prawo we Lwowie i byl inicia-
wrem zatozenia (VI 1934) w iodzinnej wsi oddziate ukrainskicj organizacji pedagogicznej Ridna Szkota
(LMoklak, Lemkowszczyzna w Drugiej Rzeczyposy o fnienig polityezme § w f

Krakow. 1997, 5. 125). Byl on zatem orientacyi ukr:nnsku.j az Czubatwm magh réznic sig pm,i.unanwml
politycznymi lub moglo zwyczajnie pajsc o rzad dusz. Na Lemkowszezyinie akbvwny byt tez w latach
1930-tyeh Lew Zelem, ktory w 1934 roku byl w zarzadzic Zwiazku Lemkowsl exn (L Moklak, op.
ciL, 5. 78). rusinskic) orgammc_p wywodzace sig z ruchu staroruskicgo. Jest jednak prakiyveznie niemodlive,
aby ktos o takich prze h mogh ie dziatad pod nazistowskimi rzgdami 1 ukrainska kontrolg,

HCBanunuexrudn, ap cil, s 38-39, 40-41.
C.ll3wduna, op. ci,s 70.

MR Ky6ifionny, op. cit, s. 339-347. Sam Kubijowicz uwazal, z¢ te ideologiczne potyezki
byly zupeinie niepotrzebne i podkeedlal, 2¢ Lemkowszezyna potrzebowala pracy organicenej (5. 346).

B Hrahb, Pesesplem, pamigtam, wZeszyly Navkowe Studenckicgo Kola Ukrainoznawczego
Uniwersylewn Wroctawskiego™ R.: 1994, nr 2, 5. 49, 51

1. Onenny, op cit. s 20. Autor nie podaje jednak, kto z lokalnej ludnosci do OUN nalezal,

7 Wedlug niemieckiego spisu ludnogci z 1943 roku Swierzowa Ruska liczyta 421 mieszkancdw.
Amiliches Gemeinde- wnd Dorfeerzeichnis fiir das Generalgouvernement auf Grund d. Summar.
Bevilke b dsanfpahme am [ Mdrz 1943, Krakau 1943, 5. 22
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Swiatkowej Wielkiej, absolwent przemyskiego gimnazjum ukraifiskiego i czlonek QUN#,
W Jaworkach nowy ukrainski nauczyciel przybyly ze wschodu, Bohdan Hajkowskyj, weiagnat
kilku Lemkow w dziatalnodé OUN Bandery w latach 1939-19414, Z chwila ustanowienia
krotkotrwatego rzadu ukrainskiego wyjechat on do Lwowa; wkrotce w Jaworkach zjawilo sig
po niegoe Gestapo™. Nie trudno sig domyslic, czym by sig ta wizyta skonczyla, gdyby
gestapowcy zastali go w Jaworkach,

W styczniu 1943 roku opuscil Krynice transport, w ktérym wywieziono do
KL Auschwitz osoby zwiazane z ruchem ukrainskim, byli wirdd nich: Lew Kobani (1891-
1943%" ze wsi Losie kolo Labowej, ks. Hrvhorij Buranycz | Wasyl Hrebenjuk®. W dzialal-
nodci OUN Bandery na LemkowszezyZnie uczestiniczyt pochodzacy ze wschodu lekarz
Mychajto Szewczuk (1 908-1985), ktory Lemkowszezyzne znal jeszeze z lat rzydziestych,
kiedy jego brat, Wasyl (1903-1948)% by} administratorem greckokatolickim w Smerekoweu
(1933-1934). Mychajlo Szewczuk zostal pdZniej aresztowany | wywieziony do KL Auschwitz
we lwowskim transporcie z 1 wrzednia 1943 roku™, 7 Lemkowszezyna zwiazany byl tez
pochodzacy z Galicji wschodniej prawnik i czlonek QUN Bandery, Dmytro Jaciw (1902—
1942), W latach 1939-1941 byt on zastepea przewodniczacego Ukrainskiego Komitetu Pomocy
w Sanoku i tamze dyrektorem Lemkowskiego Zwiazku Kooperatyw?s, W lecie 1941 roku byl
w grupie czotowych ukrainskich dziataczy we Lwowie | wszed! do rzadu Jarostawa Stecka
(1912-1986) jako zastgpca ministra gospodarki narodowej. Aresztowany przez Gestapo
15 wrzesnia 1941 roku, jak sig zdaje, we Lwowie i osadzony w wigzieniu w Krakowie, zostat
deportowany do KL Auschwitz 20 lipca 1942 roku, gdzie zginal 19 sierpnia 1942 roku’®,
W Auschwitz znaledli sig takze inni Ukrairicy, ktdrzy w czasie wojny w ten czy inny sposob
zwiazani byli zLemkowszezyzng®.

S8 lipew 1941 roku Dran wyjechal na wschodnig Ukraing wykonujae rozkazy OUN i tam zgingd
w 1944 roku z rak bolszewikow. [ 1D e p 6 a, Moe podunue ceav - Cripaeosa Provsa, [w!] LT Kpacorcakun,
Al Taemam, red., Hesafpmn Jesesiaugoa y sepxis'n pixy Buctose, Tenin 2004, 5. 63-60,

¥ Wedlug niemieckiego spisu hidnosci z 1943 roku Jaworki liczyly 628 mieszkancow (dmtliches
Gemetnde..., 5. 293, wige — jok wida¢ - ukrainska agitacja nie przynioska istotnyeh rezultatow.

W NswBuna, op, it s 62-63,

! hidem, s, 77, Wigeej o Kobanim pisat B. Boponas, Jesciscwxuid nampuspx, Jemiincexni
xaneugap 19667, Topowro-Tacceix, H. L= B.: 1966, 5. 35-38

LM Ma PYHYaK, Yipaluoosd modiries 8 RIH1 Y Heiuemensils konyenmpariitix mafopax, Blaniner
1996, 5. 109-110

*1 Po wojnie prébowat on preedostad sie na zachad, ale pojmane go na Slowacji, wydano polskim
wiadzom komunistyeznym, ktore rozstrzelaty po w rzeszowskim wigzieniw. C.I3wGuna, op. cit, s 77

UMI Mapyuuax, op i, s |12

BB KyGifiosuu, op cit,s 345 nadmienia, 2e Zwigzek K peratyw w Sanoku byl opanowany
przez banderoweiw,

SC BIHYRULKHE op. cit, s 41; ILMipuye Pesoawuiinud avas 3z YOOI, Hio Plops-
Tapeato-Jlongon 1985, takze w internecic: hitp:/fwww. ukrcenter.com/library/read asp?id=7097&page=7

7 Migdzy nimi byli przykladowo: pochodzacy z Zaporoza Twan Laptiw (1888-1943), kiory
jakis czas mieszkal w Krynicy oraz Wasyl lwanyk (1919-1942), ktory jakis czas micszkat w Jasle. Obaj
zeinglt w KL Auschwitz. Zobace: Baza danyeh czedciowo zachowanyeh informacii o wiginiaeh KL Auschwitz,
hup:/pl auschwitz.org plém/index. phpToption=com_wrapperd: ltemid=%7.
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Bogdan Horbal: Z Lemkowszezyzny do Auschwitz-Birkenau

Na wigkszosci obszaru Lemkowszezyzny dzialalnosé OUN byla w duzej mierze
prowadzona ponad glowami Lemkéw, przez wspomnianych wezesniej uciekinieréw z Galicji
Wschodniej, z ktorych, podobnie jak to bylo w przypadku Hajkowskiege, znakomita
wigkszos¢ opuscila Lemkowszezyzng po niemieckiej napasci na Zwigzek Radziecki.

Urzgdowe zaliczenie Lemkdw do Ukraificéw spowodowalo tez to, ze ohok niemieckiej
policji, po temkowskich wsiach stacjonowata juz od jesieni 1939 roku takze ukrairiska policia,
tak zwani siczowycy. Generalnie rzecz biorae, pozostawili oni po sobie zle wspomnienia®,
Wystugiwali sig Niemcom, czesto traktujac Lemkdw jak narad podbity, Odpowiedzialni byli
za wiele tragedii, w tym posrednio za posylanie Lemkéw do KL Auschwitz®®. Oto jak ocenit
siczowykow femkowski dzialacz, Teodor Dokla(1931-1982):;

Chod¢ trafil sig migdzy nimi i preychylny czlowiek do naszych ludzi, ¢
jednak wigkszosé z nich byla prawdziwymi katami i bandytami. to ¢i whadnie popsuli
caly sprawg. Dzialalnodé siczawpkdw w naszych wsiach przyezynilta sig do tego, ze
nasi ludzie, cho¢ moze nieprawidlowo, wrogo ednosza si¢ do wszystkiego co jest
z nimi zwiazane, a migdzy innymi i do nazw “Ukrainiec', *Ukraina's

Na terenie Lemkowszczyzny (tak zreszta jak i na innych terenach podbitych preez
Niemedw i to nie tylko na terenie przedwojennej Polski) miala miejsce | wajna w czasie
wojny", albo doktadniej rzec uimujac: ,,wojny w czasie wojny"s'. Niektore znich powigzane
byly scisle z nazistowskimi planami i przez okupanta inspirowane, inne natomiast byly
zbrojnym rozstrzygnigeiem dawno istniejacych lub nowych narodowych wasni, ktére, bye
moze, w czasie pokoju nie musiatyby zakoriczy¢ sig rozlewem krwi. W warunkach wojennych
dochadzito na tym podiozu do denuncjacji, ktére konczyly si¢ uwiezieniem, deportowaniem
do obozu koncentracyjnego lub rozstrzelaniem. PodkreSli¢ tez trzeba, ze grasowaly wiwczas
po LemkowszezyzZnie réznego rodzaju bandy, ktore swoja kryminalng dziatalnode zaslaniaty
pobudkami patriotycznymi. tak naprawdg komplikujac jedynie stosunki etniczne i i politycznet?,

Rezultaty tych réznorakich konfliktéw byly czesto tragiczne, W niektérych
preypadkach dochodzito do bezpoérednich zbrojnych konfrontacji, ktére czasami przybieraty
znamiona mordow politycznych. T tak przykladowo policjanci ukraifiscy, siczowycy,
uczestniczyli w Holokauécie i mordowali Zydow, ale takze byli odpowiedzialni za egrekucje
na ludnodci lemkowskiej. Na przykiad w marcu 1944 roku ukrainski policjant rozstrzelat
w Wysowej Lemka Semana Majde, a jesieniq tego samego roku inny ukraiiski policjant
zastrzelil Lemka [wana Kiliczawe®®, Iwan Lazoryk z Myscowej zostat takze rozstrzelany przez

BM Doncrui, Bopiia 3 axynanmen na descoswuri, JKapnaropyecsai ganennaps Memgn
Cowoaa 1960", R 1960, s. T1-72; Cesan i Ilapacka Teauuea, op. ¢, 5 21

M) Zwalinski, JLMercna, op. cit, 5. 137,

T Hokns, Hauwa Tposada..., s 16-17. Tlumaczenie maje ~ B.H.

&' Parafrazuje tu tytul pracy Stanislawa Myslinskiego datyczieej nastgpnego okresu, o po
waftie: Bleszezady 947 (Wroclaw 1998).

P Przybylski, Rola duchowienshva greckokatelickizga w ksziod i Sig opoli nara-
davwych wirdd Lemkdw w fatach 19/8—1947, Toruh 2006, 5. 167,

3 Jaslo oskarza: zbrodmie hitlerowskie w regionie fasielskim 1939-1945 red. 5. Cynarski,
1. Garbacik, Warszawa 1973, 5. 214,
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siczowyka™. Bracia Nosalowie z Krynicy byli tarturowani, a potem rozstrzelani pricz
siczowykow stacjonujacych w Usciu Ruskim®. Z kolei wspomniany wezedniej lemkowski
dowddca Gwardii Ludowej, Hryhoryj Wodzik, zostal zamordowany przez oddziat polskich
prawicowych Narodowych 5il Zbrojnych®®,

Lemkowska komunistyczna partyzantka zlikwidowala proboszeza greckokato-
lickiego w Myscowej, Scisle powiazanego z nowymi wladzami ukraifiskimi i niemieckimi,
Stepana Szatasza {1890-1943); obwiniano go o denuncjowanie temkowskich komunistow
do wiadz niemieckich®”. Greckokatolicki proboszez w Woli Cieklinskicj i dziatacz ukra-
ifiski Wolodymyr Chudyk (1903-197?) dopiero po ,.wizycie” lemkowskich partyzantow
zrezygnowal z przedstawienia Niemcom listy lokalnych komunistow®®. Oddzial Gwardjii
Ludowej pod dowddztwem Lemka Wolodymyra Porucidty (1915-1990) odpowiedzialny byl
za zabicie softysa w Krynicy Wsi®,

Greckokatolicki proboszez i ukraifiski dzialacz w Jaworkach, Stepan Dziubyna,
takze czul sie zagrozony, ale przez polska partyzantke i wspominal po latach, ze wyjazd
z Jaworek najprawdopodobnie] uratowal mu zycie. Wedtug jego relacji w sasiedniej
Szlachtowej polska partyzantka zabila femkowskiego dzialacza Semana Szlachtowskiego™.
W Labowej 21 wrrednia 1944 roku doszlo do ataku na ukraifiskich dziataczy, w tym na
pehiacego tam funkeje duszpasterskg od 1924 roku ksigdza greckokatolickiego Stepana
Kornowe (1887-1977), ktérego oskarzano o wystugiwanie sig Niemcom®™. Spalono wiedy
kilka doméw, w tym plebanie, ale wykonanie wyroku §mierci na ksigdzu Komowie nie powiodto
sig™, Wezesnie] polskie podziemic zabilo we wsi cztery osoby, a w pobliskim Uhrynie
lemkowskiego nauczyciela Iwana Kobaniego™,

Lemkowie o przekonaniach innych niz ukraifiskie zmuszeni byli ukrywad
swoje poglady, w innym razie grozity im w czasic wojny przeéladowania. Liczne are-
sztowania nastapily na LemkowszczyZnie wkrotce po napasci Niemiec na Zwiazek

My Zwolinski, femkowie .., s T4

Sy Dawckuf, op. cil.s 77-78.

S B Garas. Oddzimly Gwardii Ludowey i Armii Ludowej 1942-1945 Warszawa 1963,
5. 280

STM. Donski, Preemdwienic M. Donskiego podczas edsfanigeia pomnika ku czei poleglym
w o walce = ok tenr fepkowskich parfyzamdw GL-AL, O ikiw Armii Radzteckee) | Wojska Polskiego
w latach IU?S? 1943, 22 lipca 1963 « w USctw'k Gorlic, maszynopis w posiadaniu auora, 5, 6-7,
Hab. Mesrun [loan Polanskij], op. cit, s 18] twierdzi, #e ks, Szatasz mial na sumiemu tysiqee nie-
winnych ofiar. Choé, jak si¢ zdaje, jest lo liczba preesadzona, wskazuje ona jednak na to. jak dzialalnoss
ks, Szalusz w ceasie wojny spostrzepano w nic-ukrainskich srodoawiskach lemkowskich.

) Goscimski, Deigje walki PPR, GL i AL = akupantem hitlerowskim na Podkarpaciv
flata 1942-1945}, Rzeszow 1964, 5. B4,

W Maw6una, op. cils 75

™ Ibidem, 5. 62, 65,

7 Ibidem,

Wb, lemenn [loan Palanskij], op. cit. s. 18] twierdzi, #e ks. Kornowa i jego zigé,
ks. Pidsadnjuk mieli na sumieniu setki niewinnych ofiar. Zobacz komentarz w przypisie or 62,

NNl Monuak LNoswuax H Wcowkis Maboea, laano-Ppankincuy 2006, s. 26.
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Radziecki™. Mychat Donskij (1919-2001), naoczny $wiadek tamtych wydarzen, tak
wspominal:

Gdy rozpoczela sig radziccko-niemiccka wojna, komitety [lokalne oddzialy
Ukraifiskiego Komitern Pomoey — B.H.] przyveotowaly liste “nielojalnych’, badz
tych, ktorzy nie cheieli nazywac sichie Ukraificami. Tacy ludzie nic brali kenkar
zlitera ‘w’, lecz z literg *r’, czwli ruthenen lub tak zwany *szary papier’ bez zaznaczenia
narodowasci ™,

Wielu aresztowanych przetrzymywano w wigzieniu w Jasle, skad wysylano
osadzonych do KL Auschwitz, na przyktad Petra Sejferta z Banicy, ktory zeinal w obozie
22 lutego 1942 roku™. W 1943 roku z jasielskiego wigzienia do KL Auschwitz wyslano tez
Stefana Felenczaka {1900-2001) z Bartnego™. Przeniesiono go pozniej do KL Flossenbiirg,
a pdiniej do KL Dachau (numer obozowy 161005), w ktorym doczekal wyzwolenia™
i szezgdliwie powrdcil do Bartnego, gdzie dozyt stu lat™,

Nastepna fala aresztowan nastapita w 1943 roku. Najpierw ohjgci zostali prze-
sladowaniami ci Lemkowie, ktdrzy w czasie spisu ludnosci w Generalnym Gubernatorstwie
(1 marca 1943 roku) podali narodowos¢ ruska®® Natomiast latem 1943 r. Niemcy przeprowa-
dzili masowe aresztowania na calej Lemkowszczy#nie, wiracajac do wiezien okoto stu osob.
Czgs¢ aresztowanych umieszezono w wiezieniu w Jasle. Niestety, przeprowadzona praez

A Bwcaouxa, HAx avecmate Tanvosa, [w] Cera Dawvosa [528-1960: Hauwsmig Knuncke,
Yonkers, NY. 1960, 5. 20, M. lowcruf@, op cit.s 7Th M@ Desmueun, op cit, s 180
M Zgdrniak Meeting with Lembo Leaders Wha Had Been Arrested by the Gestapo and Who Were in
FPrisan in Jaslo fn 1942, [w:| The Lemko Region, {939-1947_, 5. 129,

UM Mowcsxku, Hogeprymu aodase Txni npase (wywiad preeprowadzili Miroskaw Cazech
i Bahdan Huk). 3yerpivi®. R 1989, nr | (19), s. 27, Tworzenic preez ukrainskich deiataczy list pro-
skevpeyinych potwierdza tez inny naoczny dwiadek tamiveh wydarzen: M. Jlemkui, op. cit, s 150

UG Tenmknn, op ot s. 180,

UM Zpdrniak, op cit, s 128

8 Zobacz: Searching Dachau Concentration Camp Records in One Step, hup:/istevenmarse org!
dachau/dachav him|, gdzie zapisany jest Felkenczak.

™ Informacja od Juliana Felenczaka, e-mail do autora, |8 marea 2009,

S0 tym wspomina Elsbieta S1ys-lanusz (Nad rrekq Pamng: 1 deialainosci spatecznascl
temkonvskief w Zyndranowey, Krosno-Zyndranowa 1998, 5, 17-18), nic podajae jednak frodia tej informacii.
Pochodzi¢ ona mogta od Teodora Gocza (ur. 1929). Praeprowadzony przez Miemedw spis okreslany jest
mianem sumaryeznego, czyli takiego, w Kibrym podaje sic tylko podstawowe informage statystyczne,
zadje mnigjsza liezbg pytan (niz w spisie powszechnym) i nie odnotowuje nazwisk asob nim abjgtyeh.
Wedlug Andrzeja Gawryszewskiego (Ludnodd Polskt w XV wieku, Warszawa 2003, 5. 67) objal on
tylko 14 712 osab, ale wydrukawane wyniki spisu podajg liczbg ludnosci dia wseystkich micjscowosci w
pieciu dystryktach i ich szesédziesieiu powiatach. Zobacz: dmtliches Gemeinde- wnd Dorfverzeich fiir
day Generalguvernement auf Grund o. Summmar. Bevilkerungbesiandsanfiabime am | Mars 1943, Krakau
1943, ke w internecie: hitpifiwiki-de genealogy net'G de-_und_Darfverzeichnis_t%0C3%BOT_das_
Generalguvernement_([943). Rozumieiac, ze celem tego spisu bylo oszacowanie sity roboczej, podaje sig
we wspommianym wydawniclwie jedynie podzial ze wzpledu na pled, co nie oznacza, ze nie pylan
o stosunki narodowosciowe.
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AK $miata i zakonczona powodzeniem akcja na to wigzienie w dniu 8 sierpnia 1943% roku,
uwolnita jedynie czterech Lemkdw, pdyz pozostali byli wiedy przetrzymywani w areszcie
przez Gestapo®. Wszystkich ich pozniej wymordowano™,

Nowe whadze cerkiewne, zardwno greckokatolickie, jak i prawostawne, dazyly do
ukrainizacji temkowskich parafii, a osiagnag to cheialy poprzez zastapienie rusofilskich ksigzy
ukrainskimi. Tak wiec, prawdopodobnie na zyczenie Ukraificow, prawostawny dziekan
Lemkowszezyzny, ksiadz Jurij Pawlyszyn (1897—1958)%, zostal wraz z Zonq aresztowany
i uwieziony w Jasle. Zwolniony po kilku miesigcach, zostal on ponownie aresztowany
iwystany do Siedlec, gdzie spedzil resztg wojny pod nadzorem policji®.

Na terenie Apostolskiej Administracji Lemkowszezyzny nowy administrator,
Oleksander Mahmowskyj (1889-1957) zarekomendowal wiladzom niemieckim izolacjg
rusofilskich i staroruskich ksiery. Aresztowano wtedy { internowano w Kielcach deiewigciu
ksiezy®, w tym bylepo tymczasowego administratora Apostolskie] Administracji Lem-
kowszczyzny, Joana Palanskicgo (1888-1978), proboszeza w Krdliku Woloskim?®.
W Kielcach internowano tex czolowych temkowskich dzialaczy okresu migdzywojen-
nego, w tym dr Teofila KuryHe (1891-1945) araz nauczyciela Metodego Trochanowskiego
(1885-1947).

Chot rzeczywiscie mamy dowody na to, ze Ukraificy dazyli do przeprowadzenia
czystki wirdd duchowienstwa na LemkowszezyZnie | denuncjowali swoich oponentow, nie
nalezy wnioskowad, ze Niemncy nie zwracali uwagi na to, kto jest ksigdzem w ,odcigtej od
Swiata” wsi temkowskiej®®. Ksigdz, bez wzgledu na wyznanie i geograficzne potozenie parafii,
byl waing osobistodcia w kazdej wsi; zorientowany rusofilsko, byt zdecydowanie persona
non grata w oczach nazistow, Ksigza zobowiazani byli odezytywad w czasie nabozZenstw
rozporzadzenia wiadz okupacyjnych, w tym te dotyczace kontyngentdw i pracy w Niem-
czech®. Z praktycznego punktu widzenia wiejski proboszez mogt i powinien by¢ istotng

2 Wigcej o 1ej akeji pis S Kostka, Odbicie wiginidw w Jasle w 943 v dkcgia "W,
WWojskowy Przeglad Historvezny 77 R 1962, nr 4, 5. 149-171, S. Dabrowa-Kostka,
SM Jankowski, Roskaz: sdobyé wigzieme, Tuchaw, 2000

M doucxnd, FBopia 3 axynarmeanst na Jexscosugued..., 5. 70,

B3 b, e sawmw,op. cit, 5. 191

B Wiecej o mmpisze A B a p uta, Hepiertad Jewan T , Jlemkinckid 19977, Krynica
Legnica. R 1997, 5. 9497,

BaAA Zieba, op i, s 127

pprzybylski, op cit, s. 148, Godziwe przetrwanic internowania w Kielcach temkowscy
ksigga zawdzigezali pomocy udzielonej im przez rzymske-katolickiego biskupa Kieleckiego Czesluwa
Kaczmarka (1895-1963), L. Polafski, Crernista droga kapdane, maszynopis w posiadaniu autora, s. 20

¥ Byla to niczwykle barwna i wplywowa postac, o kidrej w zarysie pisal fletpo Tpoxanon-
cxif, Cadngenrux mud od e, JTesisexdit karengap 19987, Keynica—Legnica. R 1998, = B4-RT.

L Taky opinig wyrazit Andrzej A Zigba, Biskupstwo krakowske lemkowskie..., s. 127,

e Stepien op cil. s 187, Wykorzystywanic proboszezy jake urzednikow panstwowyeh
bylo metoda wprowadzong w Galicji po pierwszym rozbiorze Polski, JP.Himka, Religion and Nation
in Habsburg Galicia, [w:] Carpatho-Rusyns and Their Neighbors: Essays in Honor of Paul Robert
Magoesi, red. B. Horbal, P. Krafcik, E. Rusinko, Fairfax, Va. 2006, s. 208
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czgéeia skiadows nazistowskiego aparatu administracyjnego, ktory stuzyé miat efektywnemu
funkcjonowaniu niemieckiej gospodarki. Dlatego tez podkreslic trzeba prawidlowose
obserwacji polskiego podziemia dla rzadu na uchodzstwie w Wielkiej Brytanii, ze ukrainizacja
Cerkwi Prawoslawnej na LemkowszczyZnie byla tak narzedziem niemieckim, jak i ukrainskim®,
To samo mozna powiedzieé o Apostolskiej Administracji Lemkowszczyzny.

Wszysey ksigza, ktorzy znalezli sig na listach proskrypeyjnych przezyli wojng,
ale nie bylo tak w przypadku temkowskich dziataczy spoleczno-politycznych. Jedng
z najbolesniejszych ofiar byt dr Orest Hnatyszak (1887-1942), przewodniczacy Zwiazku
Lemkowskiego. Zgingt on w KL Auschwitz wraz z synem Igorem i bratem Aleksandrem
{1890-1947),

s %

Straty ludnosciowe Lemkowszczyzny w czasie [] wojny swiatowej nie sq nam znane
w szezegdtach. Pamigé o tych wydarzeniach zachowata si¢ wérdd tych, kidrzy przezyli.
Problem jednak byl i jest w tym, ze i ktérzy przezyli, niesprawied|liwie brutalnym zrzadzeniem
losu rozrzuceni zostali po Ukrainie oraz zachodnich i poinocnych ziemiach Polski. Dostep do
nich byl i jest utrudniony, jesli w ogéle mozliwy. Piszac o stratach ludnosciowych powiatu
sanockiego w czasie Il wojny §wiatowej, Edward Zajac podawat w 1967 roku liste zamor-
dowanych w KL Auschwitz, ale tylko Polakéw i Zydow®™, By¢ moze, ze wzgledu na
wysiedlenia, nie bylo sig nawet kogo zapytaé. Autor stwierdza jedynie in passin, ze Ukrainicy
tez gingli zrak okupanta. Interesujacy sie tematem przerzutow przez ziclona granice, niezyjacy
juz Jan Sowa z Krynicy, stwierdzat w rozmowie z Sewerynem Wistockim, 72 wiele nazwisk
1szczegotow pogrzebano w zapomnieniu z powodu wysiedler i utraty zbiorowej pamigei®.
Bolesnym faktem jest to, ze $wiadkéw tamtych wydarzen, gdziekolwick by oni jeszeze dzis
mieszkali, ubywa. Nadzieja jednak w tym, ze istnieje jeszeze jakas dokumentacja, ktdra poki
co nie ujrzata $wiatta dziennego. Wraz z rozwojem informacji cyfrowej przybywa nam
materialow irddtowych, ktére z magazynow trafiaja do baz danych dostgpnych w intemecie.

Bazg danych Panstwowego Muzeum Auschwitz-Birkenau w Ogwigcimiu prze-
szukiwalem pod katem znanych mi temkowskich nazwisk, ale przede wszystkim poslugujac
sig nazwami femkowskich wsi® . Niestety, ze wzgledu na liczne przekrecenia nazw
miejscowosci oraz nazwisk, nie jest mozliwe dokladne sprawdzenie calej bazy. Rejestr Data
from the Auschwitz. Death Certificates przegladatem natomiast za pomoca klucza religij-
nego. W ten sposéb sprawdzitem wszystkie osoby, kt6re podaly religie jako greckokatolicka

Mas Zigha op. cit,s 127,

"1 Potoczek, Kelendarium historii ruchy chlopskiege Sqdeccsyeny 1584—1918. Rocznik
Sadecki”. R 1971, nr 12,5 177,

P E, Z njac, Straty fudnosciowe | materialne powiaty saneckiego w okresie okupacii hitferowskie/
9 LY 1939 - 9 Vitl 1944),  Rocznik Sanocki®, R 1976, nr 2,5 281, 284,

B S A Wislocki, Stfaki kurierskie i prrerzutowe praez Lemkewszczyzne w latach 1936—
1945, ,Sprawy Narodowosciowe™. R.: 2003, nr 23, s. 181-192, 1akze w internecie: e/ iwww, beskid-
niski, pl/index. php?pas=/lemkowie/historiafkurier.

¥ Kierowalem si¢ tu spisem lemkowskich wsi w mojej pracy Lemko Studies: A Handbook, New
York 2009, s. 496-557.
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{Greek Catholic) albo prawostawna (Greek Orthodox), sprawdzajac jednoczesnie ich miejsce
urodzenia i zamieszkania. Ze wzgledu na mozliwos¢ wykorzystania indeksu religijnego, w tej
bazie danych udalo mi sig odnalei¢ osoby, ktérych wezesniej nie znalazlem w bazie danych
Panstwowego Muzeum Auschwitz-Birkenau, ale pdZniej je tam w wigkszosci potwierdzitem.

Podaje w spisie tylko te osoby, o ktdrych jestem niemalze ze stuprocentowa pewnoscia
przekonany, ze to byli Lemkowie. Pomijam natomiast te osoby, ktére mogly by¢ Lemkami, ale
nie mamy dos¢ informacji, zeby to udowodnic¢®, W przypadku obu wspomnianych wyzej
frodet, dane dotyczace poszczegdinych osob przepisalem w takim zapisie, w jakim znajduja
sig one w hitlerowskich rejestrach. Mamy wige tu do czynienia z wieloma przekreceniami.
Nazwy miejscowosci 1 wiele nazwisk moina by bylo poprawié, ale poniewaz nie da sig
eweryfikowac wszystkich danych, pozostawilern nazwiska, imiona i nazwy miejscowosci
w takiej formie, w jakie] podano je w obu Zrodlach. Pomoze to tez odnaleZé te nazwiska
we wspomnianych bazach danych, jesli kto$ bedzie cheiat to zrobié. Mam nadzieje, ze
w wigkszodci przypadkow zainteresowany czytelnik bedzie mégt sam rozpoznad, o kogo
albo o jaka miejscowosé chodzi w danym zapisie. Do listy zlozonej na podstawie dwu
wspomnianych wyzej baz danych dodalem te osoby, o ktérych znalaztern wzmianke w innych
#radiach, ze byly one wigzione w Auschwitz.

Moim gtéwnym zadaniem bylo poda¢ mozliwie jak najwigcej informacji o tym,
w jaki sposob Lemkowie trafiali do obozu i ktdrzy z nich tam byli. Oczywiscie, 2 terenu
Lemkowszczyzny nie tylko Lemkowie trafiali i gingli w obozach. Gingli tam takze Polacy,
Zydzi i Romowie. Opracowanie tego lematu wymaga jednak osobnej pracy. Tu podam tylko
kilka ogolnych spostrzezen.

Wigkszosé Polakéw na LemkowszezyZnie 2yla w odizolowanych polskich osa-
dach, ktérych mieszkancy zajmowali sig produkeja szkla {przyktadowo Huta Polanska, Huta
Krempska, Huta Wysowska czy Oderne). Niektorzy Polacy pracowali w uzdrowiskach lub
miasteczkach, inni przyjechali na Lemkowszczyzne, aby pracowad na kolei albo zarzadzaé
prywatnymi posiadtodciami. Obecnodé Polakow w temkowskich wsiach byla znikoma. Baza
danych o wieZniach KL Auschwitz podaje ogdlem kilkanadcie nazwisk oséb wyznania
katolickiego (nie greckokatolickiego) zamieszkatych w takich miejscowosciach jak Tylicz
(3 osoby), Krynica (24), Muszyna (11), Jasliska (1)} czy Sanok (81).

Z tych miejscowosci oraz z lemkowskich wsi pochodzity tez liczne osoby wyznania
mojZeszowego, Z ktorych czesé uwazala sig za Polakow oraz liczni Romowie wyznania
greckokatolickiego, z ktérych wielu bylo tak ziytych z Lemkami religijnie | jezykowa, 2e ci

% Tak przykladowo Lemkami mogli byé: Mikolaj Szlanta (ur. 1900-08-25), numer obozawy:
96234, preen, 1944 do KL Buchenwald; Jan Holowacz, wr 1909-01-19 {(Ostrow?), wyznania grecko-
katolickiega, zm.1543-03-14; Bogdan Fedoryszyn (Fydryszyn), Warschau-llonki, ur. 1918-09-02
(Tarnawka), numer obozowy: 7982, kowal, zm [942-04-23. Zdaje sig, ze Lemkiem nic byl Igo Trocha-
nowski, ur.1911-06-26 (Labowa), numer obozowy: 24725 ingynier, wspdlarganizator katowickicgo
oddziaty Towarzystwa Opicki nad Cswigeimiem, autor pracy: Zadania Baubiiro w KL Auschwiiz,  Biuletyn

Towarzystwa Opieki nad Odwigcimiem”, R.: 1993, nr 18, 5. 61-71, zap j na b i1 na
Uniwersytecie $laskim w Katowicach, Chot znani sq Lemkowie noszacy nazwiske Trochanowski, nie bylo
ono notowane w Labowej (zobacz 1. Mouvak, LMloawnax, HLKcwxin, op o, s §8-101) Na

terenie Polski jest tylko jedna Labowa, na Lemkowszezyinie. Mieszkali tam obok Eemkow, Polacy, Zydzi
1 Romowie.
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Bogdan Hotbal: Z Lembkowszenyzny do Auschwitz-Birkenau

ostatni czesto nazywali ich ,naszy rusky Cyhane”. Oczywidcie, obie grupy podlegaty
nazistowskiej catkowitej zagfadzie. Dlatego tez wielu czionkdw tych dwoch grup gineto
bezposrednio w migjscach zamieszkania albo gettach.

Eksterminacja Zydow na Podkarpaciu rozpoczela sie w lecie 1942 roku®. Nazidci
najpierw skoncentrowali Zydéw w gettach (Nowy Sacz, Gorlice, Bobowa, Brzozéw, Dukla,
Jasienica Rosielna, Korezyna, Rymanow), a w sierpniu 1942 roku masowo deportowali ich
do obozéw koncentracyjnych, gléwnie do Belzca. Do wiosny 1943 roku, kiedy zlikwidowano
ten oboz, wymordowane tam co najmniej 600 tysigcy Zydow. We wrzesniu 1942 roku Nazisci
rozpoczeli akeje oczyszezania z Zydéw” powiatu sanockiego. Wielu wymordowano
w oddalonych od Sanoka gérskich wsiach, innych skoncentrowano w przejsciowym obozie
wlemkowskiej wsi Plonna lub w Zastawiu. Stamtad deportowano ich, jak sig zdaje w znakomitej
wigkszosci, do Betzca. W bazie danych o bylych wigéniach KL Auschwitz nie udato sig
odnaleZ¢ ani jednej osoby pochodzenia zydowskiego, ktora deportowana byta do obozu
prosto z Lemkowszezyzny®. Mozna tam jedynie znalez¢ wzmianki o Zydach urodzonych na
Lemkowszezyznie (i to jedynie w kilku migjscowodciach: Labowa, Krynica, Milik, Tylicz
i Wierchomla), ale w czasie deportacji zamieszkatych poza nia™. Niewielu Zydow wydostalo
sig 2 gett” lub przezylo obozy koncentracyjne. Niektorzy uciekli do lasu i przytaczyli sie do
partyzantdw, czesc byla preechowywana przez lokalng ludno$é, podczas gdy inni byli przez
nia wydani nazistom na zaglade.

Juz w pazdzierniku 1939 roku nazi$ci zabronili Romom opuszezania ich miejse
zamieszkania, a od wiosny 1942 roku mordowali Roméw w licznych egzekucjach.
Na LemkowszczyzZnie zbrodni tych dokonywali nie tylko Niemcy, lecz brali w nich udzial
takze ukrainscy policjanci. Dnia 26 sierpnia 1942 roku policja ukraifiska i $$ ze Snietnicy
rozstrzelata w Czarnej 14 Roméw; byly to rodziny: Semana i Wikawy Siwak oraz Mikelaja

“E Podhorizer-Sandel, O zagladzie Zydéw w dysirykeie krakowskim, ,Biuletyn
Zydowskicgo Instytutn Historyeznego”, R 1959, nr 30, 5. 87-109, T. Duda, Eksterminacia ludnosci
Idowskiej Nowego Sqcca w okresie I wofny Swiatowej, Rocenik Sadecki™. R 198890, nr 19, 5. 209—
250; E.Zajae, Duigie Zydow Sunoka i powiaty saneckiegoe w latach 1939-1943, Maternialy Muzeum
Budownictwa Ludowego™. R 1994, nr 32, s, 67-120; S Raczka, Zuglada Zydow w Josielskiem -
1942, Rocznik Jasielski™. R 199% nr 4, 5. [27-131.

TTMEK.Przybod, op cit. s 130 twierdzi, ze niemalze caka rodzina Beniamina Klauznera
z Andrzejowki zginela w KL Auschwitz,

8 Majwigksza baza danyeh ofiar holokaustu jest Central Database of Shoah Victuns Names,
http:/fnames. yadvashem.org/wps/portal/ 1Y _HON_Entrance, w ktorej znajduje sie ponad 3 miliony zapisow,
w tym 2 Lemkowszceyzny, migdzy innymi: 136 oséb urodzonych w Wali Michowej, 103 w Labowej, 109
w Krynicy i 37 w Tyliczu (cztery najwigksze skupiska ludnosci 2ydowskiej na Lemkowszezyznie przed
wajng).

™ Posrod tych nielicenych, ktdrzy uciekli z getta i przezyli wojne, byl Samuel Oliner, urodzony
w lemkowskiej wsi Zyndranowa w 1930 roku. Uciekl on z getta w Bobowej i dzigki pomaocy udzielonej
przez Polkg przezyl wojng. Pofniej osiadl w USA, adzic ukoficayl studia i zostal profesorem socjologii
na Humboldt State University. Jest on zalozycielem The Altruistic Personality and Prosocial Behavior
1 O swoich wojennych przedyciach pisal w: Restless Memories: Recollections of the Holocaust
Years, Berkeley, Calif 1979 i Narrow Escapes: Child, M ies of the Holocaust and Their Legacy,
5t. Paul, Minn, 2000,
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1 Ulianny Bladycz, w tym osmioro dzieci. Latem 1943 roku policja ukraifiska wymordowata
w Rychwatdzie (teraz Owczary) dwie rodziny romskie Mikity Beherowskiego i Adama Siwaka,
w sumie 10 oséb. W sierpniu 1943 roku policja ukrainska zabita rodzing romska z K liméwki,
w tym pigeioro dzieci'®. Tych, ktorych nie zamordowano w ich miejscach zamieszkania,
przewozono do zydowskich gett i stamtad do obozéw koncentracyjnych. Najwigcej Roméw
trafito do Auschwitz-Birkenau, gdzie nazisci w styczniu 1943 roku utworzyli obdz cyganski
dla okolo 23 tysigey Roméw, posrad ktorych byli tez Romowie z Lemkowszezyzny, Na
podane;j przeze mnie ponize] liscie niewatpliwie Romami byly osoby o nazwiskach Bladyez,
Siwak i Szoma'®", Z duza doza prawdopodobieiistwa moima przypuszezad, ze Romami byly
tez osoby noszace nastepujace nazwiska: Czerwieniak, Czerwonobroda i Ondycz. W bazie
danych o bylych wigzniach KL Auschwitz trudno jest odrézni¢ Roméw od Lemkow, gdyz
riejscowi Romowie byli wyznania greckokatolickiego i nosili wschodniostowianskie imiona.
Jlednak ze wzgledu na to, ze Romowie podlegali nazistowskiej eksterminacji, mozna z duza
doza prawdopodobienstwa przyjaé, iz greckokatolickie rodziny z Lemkowszczyzny
o podanych nazwiskach, z ktorych zginglo co najmniej kilka osob, byly najprawdopodobniej
rodzinami romskimi,

Ze wzgledu na brak petnych danych, temat deportacji ludnosci Lemkowszezyzny do
KL Auschwitz opracowaé mozna teraz tylko czeéciowo. Dlatego tez nie przedstawiam tu
zadnego statystycznego opracowania tematu (jak chocby ilosci wigZniow z poszezegdinych
wsi) apréez podania listy tych osdb, ktdre udato mi sig odnale#é. Mimo braku peinego opisu
interesujacego nas tu tematu, moina z cata pewnoscia stwierdzié, ze deportacje do obozdw
koncentracyjnych nie omingly pozomie , zagubionej wirod laséw i gor” Lemkowszezyzny,

0] Dusza op cit, s 14, 30, 49,

100 Porwierdzenic, 2e Szama, to bylo nazwiske ramskie, znajdujemy we wspomnieniach Teodora
Gocza, (Zycie Lemka. .. 5. 19).
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10.

Wiezniowie KL Auschwitz urodzeni na LemkowszezyZnie:
Lemkowie, Romowie i Zydzi (lista niepelna)

Ableser, Samuel, Zilina
ur. 1900-08-18 (Wierchomla), zm. 1942-07-06, wyznania mojzeszowego

Abusch, Sanel, Montreuil sous Bois [Francja)
ur. 1888-08-17 (Labowa), zm. 1942-08-18, wyznania mojeszowego

Bachorowski, Jan, Florynka
ur. 1882-05-15 (Rostajnie), zm. 1943-02-20, wyznania greckokatolickiego

Banyckij, Osyf, Matastow'™?

Barna, Adam, Zlockie
ur. 1907-03-20 (Zlockie), 2m. 19430315, wyznania greckokatolickiego

Barnowski, Wasyl, Szczawnik
ur. 1893-03~14 (Szczawnik), zm. 1942-08-14, wyznania prawostawnego

Barnowski, Wasil, Andrzejowka
ur. 1906-01-19 (Andrzejowka), zm. 1943-03-07, niewierzacy

Batok, Andrzej, Florynka
ur. 1899-08-08 (Florynka), zm. 1943-06-25, wyznania prawostawnego

Bartosz, Jozef, Solowa
ur. 1911-12-29 (Powroznik}), zm. 1942-02-22, wyznania greckokatolickiego

Betlej, Iwan, Wislok Wielki
ur. 1910-09-18 (Wislok Wielki), zm. 1942-05-23, wyznania greckokatolickiego

Berman, Isaak, Krakau, Ghetto
ur. 1910-02-28 (Labowa), zm. 1943-06-24, wyznania mojeszowego

W2y Zwolinski, temkowie w obronic wiasnef..., s. 73-15.
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12,

14,

15.

20.

21

22,

23.

24,

25,

26.

Berliner, Saul, Lipnik
ur. 1895-12-14 (Tylicz), zm. 1942-08-21, wyznania moj2eszowego

Berman, Simon, Grybow
ur. 1908-01-03 (Labowa), zm. 1943-02-22, wyznania mojzeszowego

Bielecki, Kuzma, Florynka
ur, 1882-07-13 (Florynka), zm. 1943-02-22, wyznania greckokatolickiego

Bil, Marja, Tylicz
ur. 1904-00-00 {Zegiestow), zm. 1943-02-10, wyznania greckokatolickiego

Bill, Andrzej, Krasna
ur. 1913-11-14 (Krasna), zm. 1942-05-21, wyznania greckokatolickiego

Billo, Mikolaj, Banica
ur. 1908-07-10 (Banica), zm. 1943-03-12, rolnik, wyznania greckokatolickiego

Bladycz, Aleksandra, Wojkowa
ur. 1911-00-00 (Powroznik), zm. 1943-02-11, wyznania preckokatolickiego

Bladycz, Asafat, Powroznik
ur. 1910-00-00 (Powroznik), zm. 1943-02--28, wyznania greckokatolickiego

Bladycz, Cyprian, Wojkowa
ur, 19020000 {(Wojkowa), zm. 1943-03-06, wyznania greckokatolickiego

Bladycz, Maria, Krynica
ur. 18850000 (Krynica), zm. 19430211, wyznania greckokatolickiego

Bladycz, Melania, Kamiany
ur. 1915-00-00(Labowiec), zm. 1943-02-11, wyznania katolickiego

Bladycz, Mikolaj, Berest
ur. 19161218 (Krynica), zm. 1943-02-19, wyznania greckokatolickiego

Bladycz, Peter, Berest
ur. 1924-04-25 (Berest), zm. 1943-03-06, wyznania greckokatolickiego

Bladycz, Teodora, Kamienna
ur. 1890-00-00 (Zegiestow), zm. 19430211, wyznania greckokatolickiego

Bladysz (Bladycz), Maria
ur. 1927 (Wojkowa), zm. 6.2.1943, 11.2.1943 (wg aktu zg.), numer obozowy: 32503,
robotnica
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27. Bliadicz, Julia, Kamianna
ur, 1903-00-00 (Kamianna), zm. 1943-02-09, wyznania katolickiego

28. Bodner, Ezriel, Ivanka pri Dunaji
ur. 1923—11-16 (Krynica), zm. 1942-07-28 wyzmania mojzeszowego

29. Byrwa, Mikolaj
ur. 1904-02-01 (Odrzechowa), numer obozowy: 117061, rolnik

30. Chomiak, Teodor, Zyndranowa
Aresztowany w 1941 roku, uwigziony w Auschwitz, przeniesiony do Dachau, gdzie
marlltl]

31. Chocholak, Symeon, Bogusza
zmarl w obozie!™

32. Chowaniec, Teofil
ur. 1914-06-03 (Muszynka), numer obozowy: 18690, rolnik

33. Cuopryk, Iwan
ur. 1912-11-06 (Odrzechowa), numer obozowy: 117062

34, Cupryk, Wasyl
ur. 1902-04-23, numer obozowy: 130271

35. Czerwicniak, Anna, Zegestow
ur. 1889-00-00 (Kamienna), zm. 1943-02-10, wyznania greckokatolickiego

36. Czerwieniak, Julia, Powroznik
ur. 1893-00-00 (Powroznik), zm. 1943-02-09, wyznania greckokatolickiego

37. Czerwieniak, Katarzyna, Werchownia
ur. 1914-03-00 (Werchownia), zm. 1943-04-07, wyznania greckokatolickiego

38. Czerwieniak, Ludwik, Zlockie
ur, 1922-02-07 (Zlockie), zm. 1943-03—13, wymnania greckokatolickiego

39. Crerwieniak, Maria, Florynka
ur. 1907-00-00(Florynka), zm. 1943-02-10, wyznania prawostawnego

ST Gocz Zycie Femka.. . 5. 23.

"M Kodani, A, Bapra, 3 sen, oowuals i iemepui ceaa Borywa..., 5, 99,
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40,

41.

42,

43,

44,

45,

46.

47,

48.

49,

50.

51

52,

53.

Czerwieniak, Maria, Florynka
ur. 1907-00-00 (Florynka}, zm. 1943-02-10, wyznania prawostawnego

Czerwieniak, Marie, Wierchomla

ur, 1895-00-00 (Wierchomla), zm. 19430220}, wyznania greckokatolickiego

Crerwieniak, Wasyl, Wierchomla
ur. 1904-05-06 (Slotwin}, zm. 1943-03-08), wyznania greckokatolickiego

Czerwonobroda, Filip, Powroznik
ur. 1904-10-21 {Powroenik ), zm. 1943-03-01, wyznania prawostawnego

Czerwonobroda, Jacek, Tylicz
ur, 1923-08-28 (Krynica), zm, 19430318, wyznania greckokatolickiego

Czerwonabroda, Semen, Powroznik bei Muszyna
ur, 1925-00-00 (Pawroznik), zm. 1943-03-04, wyznania katolickiego

Czerwonabroda, Waleria, Powroznik
ur, 1917-02-15 (Rytro}, zm. 1943-02-10, wymania greckokatolickiego

Demezak, Onufry, Tylicz
ur. 1883-00-00 (Tylicz), zm. 1943-(2-20, wyznania katolickiego

Dluhosz, Iwan, Krynica
ur, 1916-02-04 (Dolina}, zm. 1943-02-27, wyznania preckokatolickiezo

Dobosz, Wasyl, Srogow
ur. 1901-01-01 (Srogow), zm. 1943-03—-13, wyznania greckokatolickiego

Dracz, Mikolaj
ur. 1920-05-14 (Odrzechowa), numer obozowy: 117075, rolnik

Drozdzak, Kindrat, Labowa,
zmart w obozie®

Dubec, Wasyl, Florynka
ur. 1903-05-15 (Florynka), zm. 1942-09-01, wyznania greckokatolickiego

Dudiak, Andrij, Lelucho
ur. 1901-01-04 (Dubne}, zm. 1943-02-26, wyznania greckokatolickiego

W Mouwax, Llonnuak H 0csxis, Jofosa.., s 86
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54.

56,

57.

58.

59,

60.

61.

62.

63.

64

65.

Dudka, Nikifor, Mochnacz
ur. 1896-03-12 (Mochnacz), zm. 1943-12-20, wyznania prawoslawnego

Dudzik, Andryj, Zyndranowa
Aresztowany w 194] roku, uwigziony w Auschwitz, przeniesiony do Dachau, gdzie
mart'®

Dziamba, Myehajlo, Lipna
ur. 1926-06-24 (Lipna), zm. 1943-04-21, wyznania prawoslawnego

Dzugan, Jozef, Pakoszowka
ur. 1913-06-06 (Pakoszowka), zm. 1942-07-03, wyznania katolickiego

Epstein, Josef, Poprad
ur. 1895-12-22 (Krynica}, zm. 1942-06-04, wyznania MOjZesZoWego

Fedorenko, Michat
ur. 1898-08-00 {Sanok), zm. 1942—07-13, numer obozowy: 34909, piekarz

Felenczak, Stefan, Bartne
ur. 1900-02-21, numer obozowy: 92246, rolnik, przen. 1943 do KL Flossenbiirg,
wyzw. w KL Dachau

Freund, Baruch, Antwerpen
ur. 1907-01-22 (Labowa), zm. 1942—12-04, wyznania mojzeszowego

Frysztak, Jan, Florynka
ur. 1916-11-05 (Florynka), zm. 1943-03-01, wyznania greckokatolickiego

Frysztak, Tatjana, Florynka
ur. 1913-00-00 (Snietnica bei Grybow), zm, 1943-02-10, wyznania katolickiego

Galajda, Mikolaj
ur. 1912 (Odrzechowa), numer obozowy: 117081, przen. 1944 do Ravensbrilck, nie
przexyl

Galik, Konstanty, Powroznik
ur. 1885-05-29 (Powroznik), zm. 1942-03-16, wyznania greckokatolickiego

. Grubiak, Michal, Odrzechowa

ur. 1905—-11-20 (Odrzechowa), zm. 1943-06-10, numer obozowy: 117079, rolnik

T Goce, 2ycie Lemka.., s, 23,
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67. Habura, Mikolaj, Binczarowa
ur. 1919-05-16 (Binczarowa), zm. 1943-04-21, wyznania prawostawnego

68. Hacko, Mikotaj, Odrzechowa
ur, 24.4.1908 (Odrzechowa), numer obozowy: 130287, rolnik

69. Hacko, Stefan, Odrzechowa
ur. 1903-01-07 (Odrzechowa), numer obozowy: 130286, stolarz

70. Halezak, Wasyl, Powroznik
ur. 1899-02-07 (Powroznik), zm. 1942-01-20, wyznania greckokatolickiego

71. Haras, Iwan, syn Pawla, Myscowa'®?
72. Haras, Iwan, syn Semana, Myscowa!®®

73. Hasulak, Michal, Czarna
ur. 1916-06-13 (Czamna), zm. 1942-07-25, wyznania areckokatolickiego

74. Hawryschkewytsch, Michael, Lipowiec
ur. 1915-10-08 (Lipowice), zm. 1943—-04-10, wyznania greckokatolickiego

75

Hilgier, Tatjana, Wierchomla

ur. 1909-08-07 (Wierchomla), zm. 1943-02-08, wyznania greckokatolickiego
76, Hnatyszak (Hnatysiak), Aleksander

ur. 1890-07-26 (Czame), numer obozowy: 3607, komornik, zm. w Auschwitz

77. Hnatyszak, Orest, Krynica
ur. 1887-11-17 (Czame). zm. 1942-08~13, numer obozowy: 45140, adwokat, wyznania
prawostawnego

78. Hojniak, Stefan
ur, 1898-11-27 (Krynica), numer obozowy: 45141, rzeznik, przeniesiony 1944 do KL

Buchenwald

79

Holowacz, Stefan, Andrijiwka
ur. 1888-03-07 (Andrijiwka), zm. 19430228, wierzy w Boga

80. Hrynczak, Mikolaj
ur, 4.11.1912 (Odrzechowa), numer obozowy: 117088, przen, 1944 do KL
Ravensbriick, przezyt

0T Zwolinsk i, emkowie w obromie wiasnef..., s. 73-75.
192 [hidem, 5. 73-75.
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81

82

83.

£

85.

86.

87.

88.

89,

90.

91.

92.

93,

94,

Hyryla, Onufry
ur. 1921-11-08 (Zyndranowa), numer obozowy: 11929, rolnik

Jabezanik, Stefan
ur. 1913-09-17 (Odrzechowa), rolnik

Jedynak, Antoni, Labowiec
ur. 1879-06-14 (Labowiec), zm. 1943—02-26, wyznania greckokatolickiega

Jewusiak, Grzegorz, Losie bei Gorlice
ur. 1916-04-26 (Losie}, zm. 1943-02-27, wyznania greckokatolickiego

Jurczak, Jan, Mokre
ur. 1904-01-25 (Mokre), zm. 1942-03—15, numer obozowy: 18798, wyznania
greckokatolickiego

Juszezyk, Stefan, Krynica-Zdroj
ur. [910-12-30 (Slotwiny), zm. 19420905, wyznania greckokatolickiego

Kalyniak, Tymofij, Labowa
zmart w obozie!??

Kaniszezak, Dmytro, Zdvnia
ur. [921-11-06 (Zdynia), zm. 1943-04-15, wyznania greckokatolickiego

Karpyn, Simon, Krynica
ur, 1924-04-19 (Krynica), zn. 1943-02-20, wyznania greckokatolickiego

Kasza, Wasyl
ur. 1896-12-27 (Polany Surowiczne), zm. 1943-05-04, numer obozowy: 102956, rolnik

Katana, Petro, Bogusza
zmart w obozie!?

Kawulycz, Siemion, Solinka
ur. 1921-04-15 (Solinka), zm. 19431013, wyznania greckokatolickiego

Kiclak, Dymitr, Swiatkowa Mala
ur. 1910-00-00 (Swiatkowa Mala), zm. 1943-03-12, wyznania greckokatolickiego

Kikta, Michal, Kostarowce
ur. 1898-10-21 (Kostarowce), zm. 1942—11-04, wyznania greckokatolickiego

WL Monwar Lloanrax H 0 cukin, Jabosa.., s, B6,
MOM KoBGaui, A Bapua, 3 sesm, ofwvais § icmopui ceaq Borywe..,, 5. 99,
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95. Kityk, Seman, Myscowa'!!
96. Kityk, Andryj, Myscowa''?

97. Klucznyk, Gregor Bohdan, Krynica
ur. 1911-03-28 (Florynka), zm. 19420823, wyznania greckokatolickiego

98. Kobanyj, Leo, Losie
ur. 1891-03-03 (Radoczyna), zm. 1943-03-08, wyznania greckokatolickiego

99, Kopeza, Johan, Blechnarka
ur. 1918-08-09 (Blechnarka), zm. 1942-09-26, wyznania greckokatolickiego

100. Kopezynski, Tekla, Halbow
ur. 1905-12-06 (Halbow), zm. 1943-02-27, numer obozowy: 35867; wyznania
greckokatolickiego

101. Kopyscinski, Marek, Powroznik
ur. 1905-03-19 (Powroznik), zm. 1942-03-22, wyznania greckokatalickiego

102, Kowalezyk, Jacko, Zlockie
ur. 1892-11-03 (Zlockie), zm. 1942-01-18, wyznania greckokatolickiego

103. Kowalezyk, Jan, Czaszyn
ur. 1921-01-07 (Czaszyn), zm. 1942-06-17, wyznania greckokatolickiego

104, Kozdra, Wlodzimierz, Jawornik
ur, 1920-12-13 (Jawornik), zm. 1942-07-26, wyznania greckokatolickiego

105. Krawee, Iwan, Szlachowa
ur. 1926-03-04 (Szlachowa), zm. 1942-09-09, wierzy w Boga

106. Krynicki, Teodor, Andrzejowka
ur. 1898-06-02 (Andrzejowka), zm. 1943-03-06, wyznania katolickiego

107. Kuea, Stefan, Zegiestow
ur. 18840000 (Zegiestow), zm. 1943—02-19, wyznania greckokatolickiego

108. Kucyk, Wasyl, Wola Rymanowa

ur. 1910-04-18 (Wola Rymanowa), zm. 1943-03-02, wyznania greckokatolickiego

"L Zwalifski, femkawie w obronte whasnef..., 5. 73-75.

112 Thidem.
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109, Kulanda, Julija, Labowa!'?

110, Kulanda, Seman, Labowa
zmar} w obozie!

111. Kulik, Piotr
ur. 1898-00-00 (Dolina Szymbark), zm. 1943-03-18, robotnik, wyznania
greckokatolickiego

112. Kusznier, Stefan
ur. 1918-02~15 (Odrzechowa), numer obozowy: 117096, rolnik

113. Kuziak, Melania
ur. 1904-10-17 (Przeginia), zm. 1943-06-28, numer obozowy: 35742

114. Kuziak, Osyf
ur. 1921-11-27 (Bartne)

115. Kydon, Pelahija, Labowa''*

116. Lawryk, Jerzy, Dolzyca
ur. 1900-01-01 (Dolzyca), zm. 19430309, wyznania greckokatolickiego

117, Lewko, Aleksander, Wojtkowa
ur. 1911-03-25 (Bonarowka), zm. 1942-08-3 1, wyznania greckokatolickiego

118. Lisniak, Michal, Pielnia
ur. 1914-10-13 (Pielnia), zm. 1943-03-19, wyznania greckokatolickiego

119. Lukaczyk, Hryc, Zubensk
ur. 1912-03-20 (Lupkow), zm. 1942-04-12, wyznania greckokatolickiego

120. Lemko, Stefan, Leluchaw!s

121. Madarasz, Stefan
ur. 1903-03-20(Odrzechowa), zm. 1944-04-28, numer obozowy: 130272

122. Majezyk, Mikolaj
ur. 1901-02-10(Odrzechowa), numer obozowy: 117772

MM Monaag, Llonunak, HMWcwexie, Jobosa.., s B
14 Ihidem, 5. 86.

115 bidem,

116 [bidem, s. 25,
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123. Maksymowicz, Aleksander, Woltuszowa
ur. 1911-03-23 (Woltuszowa), zm. 19420717, wyimania greckokatolickiego

124. Mandryk, Siemion, Franking bei Wildhut
ur. 1923-04-27 (Krynica), zm. 1943-01-30, wyznania prawostawnego

125, Marczak, Wasyl, Labowa
ur. 1923-05-03 (Labowa), zm. 1943-03-04, wyznania greckokatolickiego

126. Matijuw, Piotr, Oslawica
ur. 1898-03-06 (Oslawica), zm. 1943-03-19, wyznania greckokatolickiego

127, Melnyk, Stefan, Tamawka
ur. 1900-12-3 1 (Tarmawka), zm. 1943~11-10, wyznania greckokatolickiego

128. Menio, Iwan, Polany Surowiczne
ur. 1900-02-10 (Polany Surowiczne), zm. 19430319, wyznania greckokatolickiego

129. Michalewicz, Anna
ur. 19031215 (Hyrowa), numer obozowy: 35792

130. Michalewicz, Wasyl, Krempna
ur. 1908-00-00 (Krempna), zm. 1943-04-26, wyznania greckokatolickiego

131. Mika, Jerzy, Hrab
ur. [910-00-00 (Hrab), zm. 19430310, wyznania greckokatolickiego

132. Mika, Pajzia, Hrab
ur. 19160000 (Olchowce), zm. 1943-03-05, wyznania katolickiego

133, Mizikal, Kasjan, Powroznik
ur. 1922-02-14 (Powroznik), zm. 1943-03-02, wyznania greckokatolic kiego

134, Mosiurczak, Michal, Nowica
ur. 1921-12-11 (Nowica), zim. 1942-08-30, wyznania greckokatolickiego

135, Miiller, Jozef, Presov
ur. 1915-11-21 (Tylicz), zm. 1942-08-03, wyznania MOjZESZOWEZO

136. Nowosielski, Michal
ur. 1911-11-24 (Qdrzechowa), numer obozowy: 130273, rolnik

137. Olijar, Stefan, Odrzechowa
ur. 1906-06-08 (Odrzechowa), zm. 1943-02-20, wyznania greckokatolickiego



Bogdan Horbal: Z Lemkowszezyzny do Auschwitz-Birkenau

138. Olszakowski, Stefan, Odrzechowa
ur. 1908-12-06 (Odrzechowa), zm. 1943-02-25, wyznania greckokatolickiego

139. Ondicz, Klara, Powroznik
ur. 1900-00-00 (Kotut), zm. 1943-02-09, wyznania greckokatolickiego

140. Ondycz, Cyprian, Krynica Wies
ur. 1902-03-27 (Wierchomla Wielka), zm. 19430313, wyznania greckokatolickiego

141. Ondycz, Fenna, Kotow
ur. 1887-00-00, Czymy, zm. 1943-02-09, wyznania greckokatolickiego

142, Ondycz (Ondicz), Jurke, Powroznik
ur. 1909-03-28 (Szczawnik), zm. 1943-03—10, numer obozowy: 95293, kowal,
wyznania katolickiego

143. Ondycz, Jozef, Kotow
ur. 1904-04-18 (Labowiec), zm. 1943-02-27, wyznania greckokatolickiego

144. Ondycz, Leszek, Labowiec
ur. [897-00-00 (Labowiec), zm. 1943-02-25, wyznania greckokatolickiego

145. Ondycz, Marta
ur. 1885-00-00 (Labowiec), zm. 1943-02-09), wyznania greckokatolickiego

146. Ondyez, Regina, Klimkowka
ur. 1904-00-00 (Kroscienko), zm. 1943-02-12, wyznania katolickiego

147. Ondycz, Tomasz, Grybow
ur. 1875-06-22 (Kotow), zm. 1943-02-19, wyznania greckokatolickiego

148. Ondycz, Tymko, Wojkowa
ur. 1909-00-00 (Krynica), zm. 1943-02—19, wyznania katolic kiego

149, Orynik, Jerzy, Rytro
ur. 1899-04-04 (Zegiestow), zm. 1942-09-02, wymania greckokatolickiego

150. Oryszak, Alcksander
ur. 9.10.1908 (Kostarowce), zm. 7.8.1942, numer obozowy: 35068, krawiec, wyznania
greckokatolickiego

151. Oryszak, Katarzyna, Przemysl
ur. 1911-09-30 (Srogow—Dolny), zm. 1943-03-13, wyznania greckokatolickiego
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152, Owsinski, Stefan, Zubrzyk
ur, 1901-07-07 (Zubrzyk), zm. 1943-03-07, wymmania katolickiego

153. Paliwoda, Jan, Kotow
ur. 1922-07-08 (Kotow), zm. 1943-03-09, wyznania greckokatolickiego

154, Palubniak, Korneli, Losie
ur. 1917-09-23 (Losie), zm. 1943-02-09, wyznania katolickiego

155. Paluk, Peter, Pielnia
ur. 1920-07-09 (Pielnia), zm. 1942-09-07, wyznania greckokatolickiego

156. Patulak, Bazyl, Hlomeza
ur. 1906-05-19 (Hlomcza), zm. 1943-03-22, wyznania greckokatolickiego

157. Pawlikowski, Anna, Labowiec
ur. 1912-00-00 (Labowiec), zm. 1943-02-10, wyznania greckokatolickiego

158. Pawlikowski, Grzegorz, Grybow
ur. 1914-03-01 (Czyzowka), zm. 1943-03-07, wyznania greckokatolickiego

159, Pelak, Piotr, Labowiec
ur. 1913-10-14 (Labowiec), zm, 1943-02-16, wyznania greckokatolickiego

160. Petronczak, Teodor, Szklary
ur, 1920-10-25 (Szklary), zm. 1943-11-12, wymania preckokatolickiego

161. Piech, Antoni, Florynka
ur, 1906-07-18 (Wawrzka), zm. 1942-08-09, numer obozowy: 46338, rolnik, wyznania
greckokatolickiego

162. Podolinski, Wiadimir, Sanok
ur. 1883-01-10 (Solenka), zm. 1942-10-03, wyznania greckokaltolickiego

163, Polyniak, Stefan, Labowa
ur, 1904-01-01 (Szamokinpa), zm. 1942-02-16, wyznania katolickiepo

164. Pontus, Michal
ur. 1910-03-13 {Odrzechowa), numer obozowy: 117780, rolnik

165, Posypanko, Wasyl, Myscowal?

W1 Zwaolinski, Eemkowte w obronie wiasmef..., s, 73-75,
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166, Potoczak, Iwan, Odrzechowa
ur. 1900-03-13 (Odrzechowa), zm. 1943-12-16, wyznania greckokatolickiego

167. Pysz, Daniel, Krynica
ur. 1910-10-13 (Krynica), zm. 1943-03-18, wyznania greckokatolickiego

168. Reinhold, Jakob, Dresden
ur. 1873-01-07 (Wierchomla), zm. 1943-01-13, wyznania mojieszowego

169. Roth, Max, Michalovce
ur. 1914-05-10 (Selinka), zm. 1942—08~22, wymania mojzeszowego

170. Sawczak, Jan, Kotan
ur. 1913-00-00(Kotan), zm. 1943-02-27, wyznania greckokatolickiego

171. Schermer, Markus, Bardejov
ur. 1915-07-15 (Krynica), zm. 1942-07—14, wyznania mojzeszowego

172, Seifert'!s, Peter, Bartne
ur. 1883-04-22 (Banica), zm. 1942-02-22, wyznania prawostawne 20

173. Semezyszak lwan,""® Andrzejowka
Aresztowany razem z Janem Brylem, przezyt

174, Semczyszak, Mikolaj'®
ur. 1906-12-06 (Andrzejéwka), syn Tomasza, zin. 1943

175. Silak, Anastasja, Grybow
ur. 1885-00-00 (Wielka Wirchownia), zm. 1943-02-09, wyznania greckokatolickiego

176. Silak, Fodyja, Mochnaczka
ur. [917-00-00 (Banica), zm. 1943-02-10, wyznania grec kokatolickiego

177. Silak, Paraska, Grybow
ur, 1923-00-00 (Szkwirlna), zm. 1943-02-09, wyznania greckokatolickiego

178. Siwak, Anastazja
ur. 1909-05-02 (Lichowiec (Olchowiec)), zm. 1943—03-18, numer obozowy: 35896,
robotnica, wyznania greckokatolickiego

¥ Odnotowany jako Sajfert [w | T. Dok 2 8, Hawe Tposada..., 5. 97,
"MK Przybaod, Protokely rady gminnef wsi Andrzejowka,... s, 129,
120 Thidem.
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179. Siwak, Anna, Powroznik
ur. 1927-00-00 (Powroznik), zm. 1943-02~10, wyznania katolickiego

180, Siwak, Anna
ur. [897-03-03 (Hyrowa), numer obozowy: 35863

181. Siwak, Anna, Grabie
ur, 1895-00-00(Becherow), zm, 1943-03-12, wyznania prawostawnego

182, Siwak, Femia, Grybow
ur. 1919-00-00 (Brunara), zm. 1943-02-09, wyznania greckokatolickiego

183. Siwak, Iwan, Grybow
ur, 1921-04-17 (Ujac), zm. 1943-03-13, wyznania prawostawnego

184. Siwak, Klara, Grybow
ur. | 887-00-00(Losza), zm. 1943-02-10, wyznania greckokatolickiego

185. Siwak, Kuzma, Grybow
ur. 1905-11-27 (Florynka), zm. 19430303, wyznania greckokatolickiego

186. Siwak, Maksym, Grab
ur. 1873-00-00 (Grab), zm. 1943-02-22, wyznania katolickiego

187, Siwak, Marek, Grybow
ur. 1905-04-21 (Krynica), zm. 1943-03-18, wyznania greckokatolickiego

188, Siwak, Maria, Berest
ur. 1920-00-00 (Labowiec), zm. 1943-02-1 1, wyznania greckokatolickiego

189. Siwak, Marie, Swiatkdwka Mala
ur. 1924-00-00 (Swiatkdéwka Mala), zm. 1943-05-25, wyznania greckokatolickiego

190. Siwak, Michal, Krynica
ur. 1917-11-21 {Geburtsort nicht bekannt), zm. 1943-03-07, wyznania
prawostawnego

191. Siwak, Michat
ur. 1914-04-07 (Krynica), numer obozowy: 95317

192. Siwak, Pawel, Mochnaczka
ur. 1908-08-27 (Mochnaczka), zm, 1943-02-17, wyznania greckokatolickiego

193, Siwak, Philipp, Grybow
ur. 1913-01-24 (Wochnaczka), zm. 1943-02-25, wyznania greckokatolickiego



Bogdan Horbal: Z Lemkowszezyzny do Auschwitz-Birkenan

194. Siwak, Petro, Krynica-Dorf
ur. 1923-05-03 (Krynica—Dorf), zm. 1943-03-18, wyznania greckokatolickiego

195, Siwak, Piotr, Krynica
ur. 1927-00-00 (Krynica), zm. 1943-02-21, wyznania greckokatolickiego

196. Siwak, Stefan, Majscowa
ur. 1909-04-03 (Jaselka (Jasiel)), zm. 1943-06-25, wyznania greckokatolickiego

197, Siwak, Tekla, Krynica
ur. 1903-00-00 (Krynica), zm. 1943-02-09, wyznania greckokatolickiego

198, Siwak, Teodor, Komancza
ur. 1899-06-24 (Wislok), zm. 1943-05-08, wyznania katolickiego

199. Siwak, Teodor, Halbow
ur. 1892-00-00 (Polany), zm. 1943-03-08, wyznania greckokatolickiego

200. Siwak, Teodor, Tylicz
ur. 1899-02-11 (Tylicz), zm. 1943-03-18, wyznania greckokatolickiego

201. Siwak, Zofja, Lichowec
ur. 1922-00-00, (Lichowec), zm. 1943-03-13, wyznania greckokatolickiego

202. Siwik, Iwan, Odrzechowa
ur. 1882-01-05 (Odrzechowa), zm. 1942-07-01, wyznania greckokatolickiego

203. Siwik, Stefan, Odrzechowa
ur. 1907-07-25 (Odrzechowa), zm. 1942-07-02, wyznania greckokatolickiego

204. Slabezak, Dimitrij'?!
ur. 1900—10-30, numer obozowy: 37178, przen, 1942 do KL Gross—Rosen

205. Sprei, Mendel, Grybow
ur. 1901-08-20 (Milik), zm. 19420415, wyznania mojzeszowego

206, Sudomir, Jan

ur. 1890-03-11 (Sieniawa), zm. 1943-03-19, wyznania greckokatolickiego, rolnik

207, Sulic, Aleksandra, Kiaton
ur. 1889-00-00 (Kiaton), zm. 1943-02-22, wyznania greckokatolickiego

121 Zmarl w obozie, wedlug Jarostawa Zwolinskicgo, Lemkowie w abronie wigsnef..., s 75,
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208, Syryk, Mikolaj
ur. 1.3.1915 (Odrzechowa), numer obozowy: 118383, rolnik

209. Szalak, Iwan, Balnica
ur, 1905-04-07 (Solinka), zm. 1943-04-08, wyznania greckokatolickiego

210, Szatkowski, Jan, Odrzechowa
ur. 1904-01-19 (Odrzechowa), zm. 1943-05-22, wyznania greckokatolickiego

211. Szatkowski, Michal
ur. 1913-07-01 {Odrzechowa), numer obozowy: 118377

212. Szelest, Aleksiej, Polany
ur. 1912-08-07 (Polany), zm. 1942-09-2%, wyznania prawoslawnego

213. Szkymba, Ewa, Banica
przezyla'®?

214. Szlanta, Jan, Losie
ur. 1924-05-24 (Losie), zm. 1943-03-20, wyznania greckokatolickiego

215, Szoma, Bajnko, Cichania
ur. 1921-11-26 (Cichania}, zm. 1943-03-19, wyznania greckokatolickiego

216. Szoma, Bronislawa
ur. 2.5.1927 (Swiatkdwka Mata k. Jasta), numer obozowy: 35875, przen. 1944 do KL
Dachau, przezyla

217. Szoma, Jan, Tichana
ur. 1926-00-00 (Tichana), zm. 1943-03-10, wyznania greckokatolickiego

218. Szoma, Jan, Tichana
ur. 18940000 (Tichana), zm. 1943-03-10, wyzmnania greckokatolickiego

219. Szoma, Stefan, Tichana
ur. 1890-00-00 {Tichana), zm. 1943-03-10, wyznania katolickiego

220. Szoma, Teodor, Swiatkowa Mala
ur. 19190800 (Swiatkowa Mala), zm. 19430226, wyznania greckokatolickiego

211. Szulszenko, Andriej, Krasna
ur. 1924-12-03 (Krasna), zm. 1943-03-04, wyznania prawoslawnego

12T Moxan, Hows Mposada.., s, 97,
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222. Tanczak, Michal
ur. 19.8.1916 (Balnica), numer obozowy: 103394, rolnik, przen. 1944 do KL
Buchenwald, prze:.

223. Telep, Pawel, Zmigrod

ur. 1880-08-00 (Pielgrzymka), zm. 1943-11-10, numer obozowy: 153320, rabotnik

224. Tkaczyk, Josafat
nauczyciel w 1zbach, zmarl w obozie'®

225, Tyblak, Johann, Deszno
ur. 1921-02-09 (Deszno), zm. 1943-02-25, wyznania greckokatolickiego

226. Tychanski, Wasyli
ur. 16.2.1916 (Muszynka), numer obozowy: 18735, rolnik

227. Tymezyk, Michal
ur. 31.7.1907 {Odrzechowa), numer obozowy: 118392, rolnik

228. Volkman, Majer, Bardejov
ur. 1926-04-02 (Tylicz), zm. 1942-05-27, wyznania mojzeszowego

229. Wachsberger, Simon, Muszyna
ur. 1911-10-18 (Krynica), zm, 1943-02-24, wyznania majZeszowego

130, Wallach, Chaim, Neu Sandez
ur. 18900618 (Labowa}, zm. 1942-01-30, wyznania mojzeszowego

231. Wegrzenowicz, Wladzimierz, Powroznik
ur. 19130918 (Powroznik), zm. 1942-03-29, wyznania greckokatolickiego

232, Wengrzynowicz, Grzegorz, Powroznik
ur. 1906~10-10 (Powroznik}, zm. 1942-03-06, wyznania greckokatolickiego

233, Wierigo, Iwan, Kamionka
ur. 1891-06-05 (Kamionka), zm. 19430808, wyznania prawoslawnego

234. Wilczacki, Gregor, Florynka
ur. 1898-12-01 (Florynka), zm. 1942-09-10, wyznania grec kokatolickiego

235. Wilczackij, Iwan, Florynka'>

"M KoGaui, A Fa PHAI, 3 Mwms, oftiais | icmopui ceas Bozywa,.,, 5. 99.
) Zwolifiski, L. Mercna, Flormka na Lemkowszezyinte .., 5. 137,
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236, Wilusz, Jozef, Prusiek
ur. 1915-03-15 (Prusiek), zm. 1943-03--16, numer chozowy: 103448, rzeznik, wyznania
greckokatolickiego

237. Wojtowyez, Julian, Labowa'?*

238. Wojtowyez, Sergij, Labowa
ur. 1912-12-30 (Labowa), zm. 1943-03-07, wyznania greckokatolickiego

239. Warobel, Iwan, Lezachow
ur. 1902-02-17 (Odrzechowa), zm. 1943-03-14, wyimania prawostawnego

240. Wozniak, Teodor
ur. 28.4.1912 (Krasna}), numer obozowy: 10828, ciesla

241, Zahraj, Mychal, Labowa'*

242. Zynio, Stefan
ur. 18.4.1907 {Odrzechowa), numer obozowy: 118413, kowal, rolnik?

243. Zwieranski, Jozef, Rudawka
ur. 1915-06-27 (Rudawka), zm. 1943-03-09, wyznania greckokatolickiego

B Monvax Lloanuag H Wcexis, Jaosa.., 5. 86
126 1bidem.



Teoretyczne aspekty polonizacji Lemkéw
i ich wdrazanie w okresie mi¢dzywojnia

Przemystaw Mazur

Polska okresu migdzywojennega weale nie byla krajem ,,mlekiem i miodem plynacym”,
mozna nawet zaryzykowaé stwierdzenie, ze wrgcz przeciwnie. Jednym z gléwnych problemow
riodego panstwa byla jego wielonarodowosé i zamkniete w granicach panstwowych rézne
aspiracje narodowe, ktorych realizacja w duzej mierze ragrazata integralnosci paristwa.
Owczesna Polska stanowila mozaike nie tylko narodowa, ale i politycena, w przeciagu zaledwie
dwudziestu lat wiele skrajnie réznych opcji bylo przy wiladzy realngj, jak i posredniej.
Wiekszosc jednak widziata zagrozenie w narodowych aspiracjach ukrainskich, ten priorytet
stal sig rdwniez wyznacznikiem polityki wobee Lemkéw, Celem ninigjszego artykutu jest
teoretyczne udowodnienie prowadzenia polonizacji Lemkdw. Pomocne w tym bedzie
wykorzystanie narzedzi, jakie daje nam wspélezesna politologia.

Czy pastwo polskie bylo ,,wiezieniem naroddw”, czy prowadzito polityke majacana
celuwyeliminowanie ktdregos z nich? Takie stowa wydaja sig by¢ obrazoburcze, postawienie
takiej tezy jest dla mnie trudne z kilku wzgledéw. Jestem Polakiem. myéle po polsku, czuje po
polsku, na moim paszporeie jest orzet w koronie i o jednej glowie, ba, mogg nawet zaryzyko-
wat stwierdzenie, ze jestem stereotypowym Polakiem-Katolikiem. Nie ukrywam, ze w moich
zytach plynie i temkowska krew, a ta czesc rodziny podzielila losy Lemkow i mieszka obecnie
od Mikotajewa po Chicago. Czy jestem Lemkiem— nie, jestem Polakiem. Czy czuje sie wobec
Lemkdw dhuzny za tragedig ich loséw — tak. Ta analiza ma byé jednym z takich stow
wprzepraszam’”, jakie jako Polak jestem winien,

Jestem tez politologiem, cheialbym zatem zaproponowaé politologiczny sposdb
patrzenia na rzeczywistosé spoteczng. Bycie politologiem tez nie jest fanwe, wielu naukowcow
odmawia nawet statusu naukowoéci tej dziedzinie, na polityce zna si¢ wszak kazdy. Niemniej,
pulitologia wypracowala przynajmniej kilka paradygmatow i teorii, ktére udaje sig w mniej-
szym czy wigkszym stopniu wykorzystywa¢ do tego, do czego nauka jest powolana, czyli
opisania i zrozumienia naszego $wiata, z tym, Ze juz nic do przewidzenia przyszioci, tutaj
musimy sig poddac. Nauka moze okazac sig przydatna w zrozumieniu pewnych wydarzen
z przeszlosel i w nazwaniu ich, daje szans¢ na dgzgce do obiektywizmu podejscie do sprawy.
Mam nadziejg, ze uda mi sig to uzyskac wtym krotkim artykule, a pomocne mi w tym beda
teorie narodu Ernesta Gellnera i Miroslava Hrocha.
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Tearia

W naszej czgsci Europy stowo ,.nacjonalizm’ ma jednoznacznie pejoratywne znaczenie,
przywoluje sig je przede wszystkim w zwiazku z trauma [1 wojny $wiatowe] i faszyzmem.
W kontekscie Polski termin ten kojarzony jest przede wszystkim z Romanem Dmowskim,
Falangg, trochg mniej ze wspétczesnymi ich spadkobiercami w rodzaju LPR (Liga Polskich
Rodzin) i NOP (Narodowe Odrodzenie Polski). Jesli chodzi o Ukraine, natychmiast nasuwajg
sie na mys! trzy literki UPA (Ukrainiska Powstaricza Armia), a nastgpnie takie nazwiska, jak
Daoncow, Konowaleé, Bandera. Na Zachodzie natomiast termin Lnacjonalizm™ ma o wiele
szersze znaczenie, wielokrotnie wrgez pozytywne, oznacza przede wszystkim proces powsta-
wania wipolezesnego narodu i jego dazenia do utworzenia wlasnego paristwa narodowego.

W literaturze mozemy wyroZnic generalnie cztery paradygmaty nacjonalizmu.
Pierwszym z nich jest pernalizm. Wiasciwie obowiazywal on przynajmniej do czasow
Il wajny $wiatowej. Stanowisko to uznaje, ze nardd nie jest zjawiskiem calkiem nowym
i mozna, przynajmnie] w niektérych przypadkach, mowié nawet o cigglym trwaniu narodu,
Jego wspotezesna, kariera” to wynik pewnego naturalnego procesu, podobnego do ewolucji,
to wieloczynnikowe narastanie, pokrywanie sie roznych zjawisk natury historyczne],
polityeznej, ekonomicznej etc. Rozwijajace sig nauki: historia, antropologia, biologia zdawaty
si¢ dostarcza¢ argumentdw i narzedzi do takiege uzasadniania teorii narodu i nacjonalizmow,
Narody zatem sa tworami obiektywnymi, naturalnymi, nic sa ani tworzone, ani kanstruowane,
sa pewng wypadkows wyniklq z natozenia sig pewnych zjawisk, ktore w potaczeniu z ewolucjg
spoleczng prowadzily do powstawania narodéw.

Drugie podejécie to prymordializm, zakladajacy, ze nardd jest wieczny i jest tworem
Boga. Jako takie, narody istniejg zatem od zawsze i sa sprawcami historii. To naturalistyczne
podejscie stalo sig fundamentem dla nacjonalizmu esencjalistycznego, integralnego i orga-
niczna odmiang nacjonalizmdw,

Czwarty w kolejnoéei to paradygmat postmodernistyczny. Jest on, aczywiscie,
najgorzej podbudowany teoretycznie i niesie ze soba wszystkie zalety i wady postmoderni-
stycznego zapatrywania sig na nauke. Pierwsza zasadnicza réznicg w stosunku do ujeé
wezesniejszych jest skoncentrowanie sig na subiektywnych elementach pamieci, wartosci,
uczué, mitu i symbolu. Koncepeja ta nie koncentruje sie na obiektywnych zjawiskach, choé
ich nie odrzuca. Ma ona charakter swoistej empatii dla etnicznosci i nacjonalizmu.

Nie trudno zauwazy¢, ze w przedstawionym tu enumeratywno-chronologicznym
ujgeiu, nie wymieniono trzeciego paradygmatu — modernistycznego. Wydaje sie on bowiem
najbardziej rozbudowany i najpopularniejszy, stad nalezy mu poswiecié specjalne miejsce.
Paradygmat ten powstal z potrzeby naukowego skomentowania tego, co stalo sig podczas
Il wajny $wiatowej. Juz w trakcie wojny i tuz po niej powstawaty pierwsze publikacje
puswigcone temu problemowi, przypomnijmy chotby dziela Karla Poppera czy Isaiaha Berlina.
Niemniej, pierwszym pelnym, teoretycznie rozwinigtym byto podejscie Ernesta Gellnera,
ktéry, publikujac w 1964 roku Mysli i zmiany', dal poczatek dyskusji trwajacej do dnia
dzisiejszege. Modemizm zakladal, ze naréd to zupeknie nowe zjawisko bgdace wynikiem

"E.Gellner, Thought amd Change. The Natwre of Human Society, London 1964,
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procesdw modemizacyjnych, to jest przejscia od patriarchalnego spoteczenstwa agramego
do spoteczenstwa przemyslowego, rzadzacego sie demokratycznie | wedlug zasad liberalizmu
i kapitalizmu. Wiazato sig z nimi pojawienie sig szkolnictwa powszechnego, powszechnego
obowigzku wojskowego, oslon socjalnych i wreszcie pafistwa demokratycznego.

Ernest Gellner

Zanim przedstawimy podstawowe zatozenia teorii nacjonalizmu Gellnera, musimy
powiedzie¢ kilka sldw o jego zyciu, ma ono bowiem wielkic znaczenie dla gléwnych zatozen
i pogladdw tego autora. Od strony ojca by} on mocne zwiazany z kultura niemiecka, z kolei
od strony matki byt zasymilowanym czeskim Zydem, do tego urodzit sig w Paryzu. Wychowat
sig jednak w Pradze, skad wraz z rodzing uciek! w 1939 roku do Londynu, gdzie ukonczyt
studia w Oksfordzie. Nie przestal, pomimo to, czué si¢ Czechem i wstapil do Czeskiej Bry-
gady a po wojnie powrdcil do Pragi. Zmiany polityczne zmusily go do ponownej emigracji,
zostal profesorem w London School of Economics (LSE). Zmart w Pradze w 1995 1.

Ta krétka nota biograficzna jest asumptem do zasadniczej tezy Gellnera. Wedlug
niego narodowoét jest witdrna wobec nacjonalizmu, jest pewna przypadkows afiliacja
powstalg na skutek zbiegu kilku przypadkow, czynnikéw narodowogennych. Nie ma wige
mowy o cigglesei. Nardd jest czymé zupelnie nowym, powstatym w czasie modemizacji.
Slusznie zauwaza Andrzej Walicki, ze Gellner uznat brak ciaglosei za norme, a nie wyjatek.
Wszedzie bowiem nacjonalizm jest zjawiskiem radykalnie nowym, a poczucie cigglosci
historveznym ztudzeniem lub mitem, tworzonym przez nacjonalistow?.

Trudno wymaga¢ od Czecha poczucia koniecznodei ciaglosci, gdy jego nardd ciaptosé
tg uracil pod Biata Gdra (1620 r.); nie dziwi przekonanie o wazkodei nauki, skoro sam recytowat
credo Masaryka; nie moze tez oburzaé postrzeganie nauki, szkoty jako nosnikéw idei narodu,
skoro to naukowe dziatania wskrzesily jezyk czeski i dostarczyly zabylkow tegoz, nawet jeslhi
nigdy one nie istnialy,

Przejdzmy jednak do podstawowych zalozen Gellnera.

Nacjonalizm jest przede wszystkim zasada polityczna, ktéra glosi, e jednostki
polityezne powinny pokrywac sig z jednostkami narodowosciowymi’. Trzeba tylko zaznaczyc,
e mimo tej definicji, nacjonalizm dla niego jest przede wszystkim zjawiskiem kulturowym,
spolecznym, a nawet ekonomicznym, a wymiar polityczny i ideowy nacjonalizmu zostaje
przez niego prawie catkowicie zbagatelizowany. Narody sa wtdrne wobec nacjonalizmu,
powstaly one w wyniku przejicia od spoleczenistwa agrarnego do przemystowego (moderni-
stycznego). Spoleczenstwo agrame, to takie, w ktorym

przewazajaca wigkszosc [...] obywateli to producenci rolni, zyjacy w malych,
introwertyeznych zbiorowosciach i zdominowani przez mniejszose, ktore] glownymi

TA Walicki, Nacjonalizm i spoleczerstwa ohywatelskie w teorii Ernesta Gellnera, [w:]
Idee a wrzqdzenie Swiata spol go. Ksigga jubil dlu Jerzego Szockiego, red. E. Mowicka,
M. Chalubingki, Warszawa 1990 < 238,

YE.Gellner, Narody i nacronalizm, przel. T. Holowka, Warszawa 1991, 5, 9.




Huexype  »  Dyskurs

atrybutami sa: stosowanie przemocy. utrtzymywanie porzgdku i sterowanie oficjalng
madroscia spoleczenstwa, przechowywang worelikwiarzu pisma®,

W wyniku rewolucji przemystowej, a zwlaszeza rozkwitu kapitalizmu, powstalo
spoteczenstwo industrialne. Nie moie ono funkejonowac bez powszechnej pismiennosci
i znacznego wyrafinowania liczbowego, technicznepo oraz ogdlnego. Jepo cztonkowie muszy
by¢é mobilni, gotowi w kazdej chwili do zmian zajecia; musza tez miec za soba trening, ktary
gwaranituje rozumienie zawodowych instrukecji i podrecznikow. W pracy musza stale
komunikowaé sig z wieloma nieznajomymi i to komunikowad sig racze) explicite, niz polegajac
na kontekicie®.

Nardd jest zatem produktem wyniktym z pewnych procesow, a dokladniej 2 podziatu
pracy, powszechnodci pidmiennictwa i edukacji, mobilnosci spoleczne], odejécia od starej
rolngj struktury produkeji i spofeczenstwa. Nardd jest wige konstruktem ludzkim. Realnie
istnieje tylko nacjonalizm, ktory czasem przeksztalca zastane kultury w narody, czasem kultury
owe wymysla, a czgsto unicestwia®, Nacjonalizm stwarza narody, a nie na odwrot’,

Wracajac do rozpoczynajacej nasza analize definicji nacjonalizmu, nalezy podkreslié,
iz Gellner thumaczy nacjonalizm jako cheé Zycia w pafistwic o jednej wspolnej kulturze,
Ludzie pragna by¢ zjednoczeni z tymi, i jedynie tymi, ktérzy uczestnicza w tej samej kulturze,
Paristwa pragna zatem rozciagnaé swe granice tak, by obejmowaly dana kulture®.

Asymilacja jest zjawiskiem normalnym, a nawet pozadanym i, co ciekawe, nie tylko
przez panstwo, ale nawet ludzi, dla ktdrych jest 1o szansa na pelne uczestnictwo w kulturze
czy rynku, Na marginesie nalezy wspomnie¢, ze Gellner popetnia tu pewng  hochsztaplerke”
naukowa, ani slowem nie wspominajac o wezesniejszych koncepcjach austromarksistdw,
a rwlaszeza Otto Bauera i Karla Rennera, do ktorych, delikatmie méwiac, nawiazuje®.

Kolejnym elementem jego teorii jest konflikt. Lecz jednoczesnie industrializacja we
wezesnym stadium wiedzie do ostrej, przykrej i widocznej nieréwnosci, ktora odczuwana
Jest tym bolesnigj, Ze towarzyszy jej zamgt, a ci, co zajmuja gorsze pozycje, sa nie tylko
relatywnie, ale takze po prostu i zwyczajnie biedni. W takiej svtuacji — egalitarnych oczekiwar,
nieegalitarnej rzeczywistosci, ubdstwa, pozadanego, ale jeszeze nie osiagnigtego ujedno-
licenia kulturowego — narasta skrycie napigcie polityczne wychodzace na jaw dopiero wiedy,
gdy moze si¢ uchwyci¢ dobrych symbali, wyrazistych znakéw dialektycznych, kiére
oddzielaja rzadzacych od upesledzonych i uprzywilejowanych od pokrzywdzonych'?,

Ta konstatacja jest podstawa do stworzenia jednego z modeli, nazwanego przez
niego nacjonalizmem habsburskim, Jest to opis sytuacji z X1X w. w Austro-Wegrzech, jak

1 Ibidem, 5, 24-25,
3 Ihidem, 5. 48.

® Ihidem, 5. 64.

7 lhidem, 5. T2

# Thidem.

Wiecej: M. Waldenberg MNarody zalesne | mnigjszosei narodowe w Europie Srodkowo-
Wachodniel, Dzieje komfitkiow | idei, Warszawa 2000,

WE Gellner, Marody. s 92-93.
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inawschad i potudnie od tychze. Nacjonalizm ten narodzit sie w wyniku narastania poczucia
dyskryminacji powstalego w spoleczenstwach niepartycypujacych w kulturze wyzszej elit,
czyli kulturze Wiednia, Wytworzyty sig zatem elity polskie, czeskie, stowackie, ktére rozpoczely
pracg nad narodem poprzez konstruowanie nacjonalizmu.

Reasumujac, dla Gellnera naréd jest raczej losem niz wyborem, pewnym przypadkiem,
kwestionuje realno$c naroddw, uwaza je za aspekt procesu modemizacji, naréd jest koniecz-
noscig wynikajaca z koniecznosci homogenizacji ludzkosei. Ponadto Gellner wyraznie odeina
sie od oceny etveznej nacjonalizmu,

Doktorant Gellnera, Anthony D. Smith, sklasyfikowat jego teorig jako modernizm
socjokulturowy, zatem nacjonalizm i narody sa pod socjologicznym wagledem w sposdb
konieczny zwiazane z nowoczesna epoka przemystowa i z wlasciwymi jej procesami przemian
modernizacyjnych, Narody stanowia wytwor wyksztalconej, szerzonej dzigki edukacii, ,.kultury
wyzsze]”, wspomaganej przez profesjonalistow oraz powszechny, zestandaryzowany
1 obowiazkowy system edukacji publicznej!!,

Miroslay Hroch

Miroslav Hroch urodzil sig w Pradze w 1932 ., zwiazany by} przede wszystkim
z Uniwersytetem Karola, ale réwniez pracowat w Freiburgu czy Florencji. Do historii badan
nad nacjonalizmem przeszed! gléwnie jako autor pojecia ,matych narodéw”. Pierwszy raz
uzyt tego pojecia w ksiazce Die Vorkdmpfer der nationalen Bewegung bei den einen
Valkern Europa, wydane]j w Pradze w 1968 r. Kolejnymi istotmymi dziefami byty m.in. Sociaf
Preconditions of National Revival in Enrope (1985), In the National Interest (2000) czy
Male narody Enropy (2003).

Pojecie malego narodu nie ma bynajmniej znaczenia liczbowego, jest to jedynie
okreslenie, ktére laczy w pewien model narody powstate w wyniku proceséw moderniza-
cyjnych w Europie, glownie Srodkowej i Wschodniej. Takimi narodami sa np. Czesi, Stowacy,
Estoticzycy ale i Ukraincy, z pewnymi zastrzezeniami tez Polacy.

Hroch buduje model procesu narodowotworczego. Wedtug niego, schemat przejécia
do narodu w toku modemistycznego procesu polegajacy na pracy elit, przejsciu z agraryzmu
do kapitalizmu, a przede wszystkim dokenujacy sig poprzez polityczng emancypacie, popreez
coraz wigksze uprawnienia, swobody i parlamentaryzm, faktycznie by} realizowany, ale tylko
w panstwach scentralizowanych, gtownie na zachodzie Europy. Takimi wypadkami
byly narody: francuski, niderlandzki, szwedzki, a z pewnym opéznieniem hiszpanski
i portugalski'?,

W przebiegu ruchu narodowego mozemy zwykle rozréznic trzy fazy:

1. Faza naukowa — jednoczy sig grupa patriotycznej inteligencji, studiujace;
jezyk, obyczaje, przeszlosé i warunki zyciowe , swojej” grupy, kidra uwaza za potencjalny
naréd.

WAD Smith, Nagionalizm Teoria, ideologia, historia, Warszawa 2007, 5. 6869,

M. Hroch, Male narody Eurapy. Perspekrywa historyczng, przel. G. Paiiko, Wroclaw—
Warszawa—Krakow 2003, 5. 7.
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2. Faza agitacji narodowej — elity przekonuja czlonkéw grupy, w niektorych
przypadkach te proby zakoficzyly sig poraika, w kilku przypadkach natomiast sukcesem juz
w drugiej potowie XIX w.

3. Faza masowego ruchu narodowepo — nastgpowata w przypadku sukcesu drugiej
fazy, miato to migjsce np. u Czechdw, Findw, Chorwatdw, Stowericow!?,

Hroch nie odrzuca modernizmu jako przyczyny powstania narodow, tylko definiuje
go 0 wiele dokladniej, jako szeroka skale polityeznych, gospodarczych i socjalnych przemian
w okresie przejécia od rolniczej spotecznosci feudalnej do nowoczesnej spolecznosci prze-
mystowe]j — kapitalistyczne]. Przemiany te, to przede wszystkim:

- wprowadzenie ustroju konstytucyjnego, rawnosci obywatelskiej i w ogole zasady
spoteczenstwa obywatelskiego, co uzyskano droga rewolucyi czy reform:
— proces industrializacji, ktérym obejimujemy nie tylko rewolucje przemyslowa, ale

i rewolucje agrama., komunikacyjna i racjonalizacje administracji;

- narastajaca pozioma i pionowa mobilnos¢ spoleczna oraz rozwd) intensywnosci

i komunikacji spolecznej'®,

Pierwszym fundamentalnym zalozeniem rdznigcym teori¢ Hrocha od pogladow
Gellnera jest pojmowanie narodu nie jako ,,przypadkowego produktu ubocznego™ modernizmu,
lecz jako swiadomego konstruktu powstalego w wyniku intencjonalnej pracy elit. Powstanie
narodu jest mozliwe tylko przy zaistnieniu pewnych czynnikéw wymienianych w modelu
(model w znaczeniu weberowskim):

1. Istnieje dostatecznie liczna nierzadzaca grupa etniczna, na zwartym terytorium,
ktara osiagnela etap rozwoju, jaki za Adamem Smithem mozna okreslic , wspdinota
etniczng”.

2. Spoleczefistwo paistwa, na terenic ktdrego Zyje ta wspolnota, przezywa kryzys,

3. Przynajmniej niewielka czes¢ wspalnoty osiagnela wyizszy stopien wyksziatcenia
przy zachowaniu tozsamodci | zdaje sobie sprawe z kryzysu spoleczenstwa panstwa,
w ktdrym Zyje.

4, Kryzysowi starych wartosci towarzyszy modernizacia,

5. W wyniku kryzysu wartoici i modernizacji rodza sie sprzecznosci interesow, grupa
etniczna czuje sig pokrzywdzona.

6. Wystarczajaco liczna i zdeterminowana grupa czlonkéw grupy etniczne] przyjela
wizjg przeksztalcenia sig w narod '3,

Zastosowanie modelu, oczywiscie, moze thuimaczyé zardwno sukces, jak i porazke
procesu narodowotwarczego.

Zasadnicza roznica w stosunku do mysli Gellnera, co stalo sie podstawa ostrej krytyki
ze strony tegoz, bylo pojmowanie przez Hrocha narodu jako bytu obiektywnego, Wedlug
niego narad, co prawda, nie jest tworem natury, ale z cala pewnoscia nie jest subiektywny,
jest wynikiem historii. Uczony ten nie kwestionowat istoty wkiadu elit w  tworzenie™ narodu,
nawet podkreslat falszerstwa , budzicieli” narodu czeskiego, takich jak Véclay Hanka, ale

13 bidem, 5. 9
™ lbidem, 5. 139.
13 Ihidem, 5. 158159
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uwazal, 2e powstanie narodu czeskiego to przede wszystkim imponujacy proces oddolnsj
ewolucji spotecznej. Nacjonalistyczne ideologie mogty powstac wlasnie dlatego, ze ismiat
obiektywnie lud's,

Modernistyczna teoria nacjonalizmu

Na podstawie przedstawionych powyzej teorii nacjonalizmu (przypomnijmy, rozu-
mianego jako proces narodowotworezy, a nie jako toksyczna ideologia polityczna) mozemy
nakresli¢ podstawowe zrgby modelu tworzenia narodu, zwlaszeza w naszej czedci Europy.
Mnigjsze grupy etniczne, nie biorace udzialu w rzadzeniu i w kulturze wysokiej obowiazujacej
w Austro-Wegrzech (czyli niemieckiej i wegierskiej), dodatkowo uposledzone ekonomicznie,
ToZpoczynaja pierwszy etap formowania narodu. Polegal on na:

I. poszukiwaniu wiasnej kultury poprzez zwrocenie sig ku folklorowi,

2. ksztaltowaniu jezyka,

3. ,odnajdywaniu® swojej historii.

W wyniku te] pracy, jak i zrzadzenia losu, jakim byl rozpad wielkich mocarstw, powstalo
patistwao, ktére realizowato drugi i trzeci etap ksztaltowania narodu, Gléwnymi narzedziami
byly tu:

4. jezyk urzedowy,

5. szkolnictwo, zwlaszeza podstawowe,

6. wojsko i nastgpujaca w nim socjalizacja,

7. wprowadzenie administracji paristwowej,

8. wreszeie partycypacja w procesach decyzyjnych panstwa, takich jak tworzenie
organizacji, partii politycznych, udziat we wiadzach samorzadowych, korzystanie z czynnego
i biernego prawa wyborczego.

W rezultacie mialo to prowadzi¢ do uzyskania pafstwa narodowego, co nie jest
jednoznaczne z panistwem etnicznie jednonarodowym, ale pafstwem, w ktérym uzyskuje sig
pewien konsensus spofeczny i ewentualnie dominacjg swojej srupy, a w kazdym razie uznanie
paristwa za swoje.

Polskie kreowanie Lemkiw-Polakow

Pierwszym istotnym zalozeniem jest brak jednolitej polityki narodowosciowej w cza-
sach 11 RP. Dopiero od roku 1926 mozna mowi¢ o realizowaniu jednej koncepcji, w tym
przypadku polityki sanacyjnej, rozwijanej nie tylko w kontekécie polityki narodowosciowe;.
Czgste zmiany rzadéw i permanentna dyskusja na ich temat powodowaly, ze do wladzy
dochodzity partie o czasem zupetnie odmienngj wizji polityeznej — poczawszy od pitsudezykéw,
preez ludowcdw, na narodowej demokracji skonczywszy. Jak duze byly to zmiany, niech
Swiadczy fakt, ze na przelomie marca i kwietnia 1923 r. premier Wiadystaw Sikorski sformu-
fowal koncepcje asymilacji panstwowej, Miata ona polegaé na wzmocnieniu koncepcji
regionalistycznych, wykorzystywaniu wzajemnych animozji ukrainskich, utworzeniu

A Walicki, op cit, s 259
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ukrainskie]j partii ugodowej. Z koleijuz 31 lipca 1924 r. Sejm przyjal pakiet ustaw autorstwa
tzw. komisji czterech”, ktdra w gtownej mierze realizowata zalozenia polityki polskigj endecji,
reprezentowane] wtejze komisji przez Stanistawa Grabskiego (brata premiera Wihadystawa).
Ustawy te po pierwsze nie uznawaly pojecia , ukraifiski”, po drugie ograniczaly mozliwosé
poslugiwania sig jezvkami mniejszodei w administraci, po trzecie utrudniaty nauke tych
jezykéw w szkotach. Po przewrocie majowym powrdcono do koncepcii asymilacji panstwowe;.
Zatern w przeciagu zaledwie trzech lat mamy do czynienia z polityka asymilacji panstwowej,
po roku zmienia sig ja zupelnie, stosujac endecka koncepcig asymilacji narodowej, po niecatym
roku zndw wraca sig do polityki asymilacji pafstwowej, Asymilacia panstwowa wediug
koncepcji Jozefa Pilsudskiego okazala sie jednak przegrana, nie osiagnieto zamierzonych
celdw. Fiaskiem tej2e byla pacvfikacia Galicji Wschodniej (od 16 wrzesnia do 30 listopada
1230), ale przede wszystkim $wiadczyl o tym systematyczny wzrost popularnosci ukrainskiego
nacjonalizmu integralnego. W ramach realizacji polityki asymilacji panstwowej Polacy
w pierwsze] polowie lat trzydziestych znacanie zintensyfikowali swoje wsparcie dla kwestii
temkowskicj, a ewlaszeza jej opeji avtonomiczne]” i staroruskiej. Nalezy tez pamietac
o rozwoju polskiego nacjonalizmu integralnego w latach trzydziestych'? (nie mial on jednak
wphywu na polityke rzadu, bedac w polityeznej opozycji).

Do czasu przewrotu majowego mozemy jedynie méwic o poszukiwaniach rozwiazania
kwestii narodowych, polityka byla nickonsekwentna i zmieniata si¢ wraz ze zmianami rzaddw,
Matomiast mozemy z calg pewnodcia méwié o realizowaniu spajnej, co nie znaczy konse-
kwentnej, polityki panstwa sanacyjnego. Jej podstawowym zatozeniem bylo powstrzymanie
rozwoju aspirac)i patistwowych Ukraincdw i w tym kontekscie pojawia sig kwestia lemkowska
w polityee polskiej.

Sami Lemkowie, gléwnie na skutek wewngtrznych podzialdw tozsamodciowych, jak
i znacznych strat wsrad elit, poniesionych gtownie w Talerhofie, nie wykorzystali szansy,
jaka byt upadek CK Austrii. Tzw. . Republika Floryncka”, a nastepnie dzialania podjete
podezas Konferencji Pokojowej w Paryzu. nie przyniosty daleko idacych skutkow. Lemkowie
byli zbyt stabi ekonomicznie, liczebnie, ale przede wszystkim ich tozsamosé narodowa byla
na o wiele nizszym poziomie razwoju niz sasiednich naroddw. Wspomniane straty z czasdw
| wojny $wiatowe]j byly o tyle dotkliwe, ze dotyczyty elit, zatem grupy majacej najwiskszy
wphyw na ksztaltowanie $wiadomaosei narodowej'®. Istotny byl tez fakt, #e w tych samych
okolicznosciach, jakie ksztaltowaly inne narody, swiadomos$¢ narodowa Lemkow podazyta
inmym torem i zamiast wprost kierowac sig ku tozsamosci narodowej wiasne], podazata
czesto w kierunku prorosyjskim czy proukrainskim. Ta swoista przewrotnosé zostala
wykorzystana przez Polske. Polskie wladze postanowity wykorzystad fakt, ze procesy
narodowotwdrcze nie byly jeszcze zaawansowane i znajdowaty sig w newralgicznym punkcie.

TMiiecej wi JM. Majchrowski, Polska Mys! policena XIX | XX wiekn, Cz. 11l Nacionalizm.
Myil | potomstwa obozowege”, Krakdw 19593,

'8 O prayczynach porazki ksziahtowania sig swiadomodci narodowej Lemkéw wedbug moderni-
stycznej teorii nacjonalizmu patrz: P Mazur, Od Gelinera do fHrocha, czyli od porazki do szans na
oraysziosé — modernisgiczna praba wyjasmienia meandeow kszioftowania sig fwiadomosci narodowe
Lembkdw w preesziodel | obeenie, [wi] I1f Krakowskie Spotkaria Miedyeh Politofogdw, red. R, Kopeé,
D. Mikucka-Wojlowice {(w praygotowaniu)
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W modelu Hrocha byl to etap pierwszy, faza naukowa, ktéra mozna byfo niejako przejac ze
wzgledu na nieliczne elity, oslabione zardwno ze wzgledu na ubdstwo, wysoki stopien
analfabetyzmu wirdd ludu, hermetycznosé starych elit, przesladowania i dziatania chocby
ze strony hierarchii Koéciola Greckokatolickiego. Wyczucie tego momentu przez Polakow
upewnifo ich w przekonaniu, ze sa realne szanse na takie zamanipulowanie rozwojem
todsamosci narodowej Lemkdw, by nie pozwolic im stac sig Ukraincami (za sprawa Ukrairicow,
czy tez samych Lemkdw), a w jakiejé perspektywie moze nawet zupehie spolonizowaé te
grupe. Pokrdtce uzasadnijovy taka teze, analizujac newralgiczne kwestie modelu modernistycz-
nego, wymienione wyej.

Ad 1. Poszukiwanie wlasnej kultury poprzez zwrdcenie sig ku folklorowi

Juz Jan Jakub Rousseau uznal, ze czlowiek jest w duzej mierze produktem swojego
otoczenia, cywilizacji, kultury. Z natury jest dobry, dopiero w procesic socjalizacji sa mu
wpajane zte wzorce, tak jak dziecko, ktdre jest szczere i prawdoméwne dopoki dorasli nie
nauczg je klamac. To zalozenie przejat Johann Gottfried von Herder, jeden z trzech lasykow
weimarskich (obok niego: Johann Wolfzang von Goethe, Friedrich Schiller), uznajae lud
i folklor za oérodek czystej, nieskazonej idei. Ludowos¢ byla przez niego traktowana jako
Zrédio prawdy i tozsamosci. Jego dzieto pod tytulem Glosy ludow w piesniach bylo czytane
przez romantykow | zapoczatkowalo zbieranie utwordw ludowych. Szczegdlng estyma
cieszyly si¢ u niego ludy stowiaiskie. Herder preepowiadal Stowianom wspaniata praysziosé
cywilizacyjna. Wphyw mysli Herdera wirdd Stowian byt znaczny na poczatku X1X wieku.

W Polsce nawigzywal do niego migdzy innymi Kazimierz Brodzinski, ktory nawohwal
do tworzenia oryginalnej, narodowej, polskigj literatury. Na Stowacji Jan Kollar w swoich
sonetach Slavy deera (Cary slawy) weywal do jednodei ogdlnostowianskiej; pisat o przysziej
wielkogci S]owlan zajmujgeych obszar od Laby do Pacyfiku, od Arktyki do Morza Srod-
ziemnego. Z kolei Czech, Franciszek Palacky, nawigzywat w swej tworczosci do czasow
Swietnosci swego narodu, kiedy czeski ruch reformacyjny promieniowal na cala Europe
Srodkowa, Nawet wérod najbardziej uciskalnych narodowo Stowian, Stowian Poludniowyceh,
zaczelo sie budzi¢ poczucie narodowe, Vuk Karadzi¢ zbierat piesni narodowe, przyczynit sie
do tworzenia serbo-chorwackiej jednodei jezykowej (dzig znéw rozbijanej} i do ksztattowania
sig zrebow idei jugostawianskiej, jednosei ludéw poludniowoslowianskich!?.

Herder mial wielkie znaczenie w rozwoju romantycznego pojmowania narodu, jak
i wywodzenia go od ludu (Folk), w rozumieniu od chlopstwa, ktére w swym folklorze
zachowalo kulturg czysta, rozng od oficjalnej, nalezace]j do elit, mowiacych czy to tacina, czy
po francusku, etc, To wskazanie na wies jako na swoisty sejf narodowych tradycji i wartosci
poprzedzajacych epoke liberalizmu i pozytywizmu, mialo kluczowe znaczenie dla dalszej
ewolucji nacjonalizmu.

Pierwszym etapem zapewne byla druga potowa X1X w., gdy w ramach pewnej mody
na folklor pojawily sig pierwsze prace, gtownie polskich badaczy, takich jak: Wincenty Pol2,

S Jedynak, Nardd spolectedsive, pastwo. Swudia = filezafii spolecznes XIX ¢ XX wiek,
Warszawa 2002, s. 60.

W Pal, R oka na pélnocne sioki Karpat, [w] idem, Deiefa, t 6, Lwow [E77.
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Oskar Kolberg?!, Izydor Kopemicki?? czy Seweryn Udziela®. Strona ukraifska byla
zdecydowanie mniej aktywna, a za najwazniejszego jej przedstawiciela nalezy uznac Aleksija
Torofiskiego. Trzeba jednak wyraZnie zaznaczyc, e ten etap badan byt blizszy idei Herdera.
Matormiast drugi, z czasdw niepodleglej Polski, realizowat juz raczej pojecie nacjonalizmu
Jana Ludwika Poplawskisgo™. Tego polskiego mysliciela mozna uzna¢ za zatozycicla
polskiego nacjonalizmu integralnego™ i jednego z prekursordw tegoz w skali swiatowej.
W 1886 roku w artykule Dwie cywilizacje uznal on, ze jedynie wigjski lud jest nosicielem
prawdziwej polskosei, nie skazonej wplywami zlatynizowanej szlachty, Uwazal, ze nie ma
wspolnej cywilizacji czy kultury europejskiej, jest to whrew naturze. Europejskosé to tylko
efekt wplywu Rzymu. Nardd definiowal Poplawski etnicznie, Wedlug jego definicji nardd byt
nosicielem oryginalne;j i specyficane] kultury emicznej, zatem predze]j Polakami byli mieszkancy
Slaska, zvjacy od wigkéw w innym panistwie, niz Litwini czy Rusini, ktérzy nalezeli do innych
ludéw. To bylo dla niego takze punktem wyjsciowym do postulowania walki o polskosé
Pomorza, $laska, wtym Opolskiego, ktére to byly rdzennie polskie, ale ulegaly germanizacji.

Ad 2. Ksztaltowanie jezyka

Znaczenie jgzyka w budowie narodu jest jednym z podstawowych elementdw teorii
nacjonalizmu. Jezyk byt pewnym wspdlnym czyonikiem, ktory miat byé wyrdimikiem i spoiwem
taczacym nacje. Podkreslal to Herder, ale przede wszystkim opierat si¢ na tej zasadzie nacjo-
nalizm niemiecki, a takze ten, ktdry rozwijal sig w naszej czgdel Europy. Jako pierwszy takiego
wyréznika uzyl Johan Gottlieb Fichte®, uwazany za tworcg nacjonalizmu®”. W obliczu
upokorzenia panstw niemieckich przez Napul»ona uznat on, ze to jezyk jest tym, co determinuje
kto jest Niemcem i przyjal to za punkt wyjéciowy do utworzenia pafistwa i narodu niemiec-
kiego.

M ain: O Kolbe re Plesni fudu polskiege, Warszawa 1961 {pierwsze wydanie 1842-1843);
idem, Gdry i Podgdrze, cz. 1-2, Warszawa 1968 idem. Sanockie — Krodnienskie, cz. [-3, Warszawa
1872-1974; idem, Ruf Karpacka, cz. [-2, Warszawa 1970-1971.

L Kopernicki, Charakerysyha fimvezna girali ruskich na podstawic wiasnyeh spostrzezen
noe osobach Zvpch, Krakow 1889

B8 Udziela, Zpoda i dsigigw zien hieckief, Tardw 1899; idem, Ziemvia lembowska preed
pdbwieczem, tapiski i wipommienia = lat 1858-1893 = (2 rycinami, Lwow 1934

Mpor L Poplawsk Wybdr pism. wybor, wstgp i oprac. T. Kulak, Wroclaw 1998,
A Walicks, Narodziny i ronwdf integralnego nacfonalizmn preed rokiem 1948, [wi] idem, Narded,
nacfonalizen, pa.rrror; zn, Krakdw 2009,

LK, i izmu wprowadzil do navki Carlion J.H. Haves w swej klasyezne]
ksiazee o t.umlucp i typach m).sll nacjonalistycanej: The Historicel Evelutton of Modern Nationafism
(Mew York 19313 W jego ujgciv kategoria ta jest jednak nazbyt szeroka, obejmuje bowiem wszystkich
miyslicicli baczacych nagjonalizm z krvivks, liberaingj koncepeji praw czlowieka - z wyjatkiem _nacjonalistow
tradvejonalistycznyeh” {De Maistre, De Bonald), stanowigeych odrgbng kategorig, Miemniej, jest
pojecie uznane w nauce za ohowigzujace, jego podstawowymi cechami jest antydemokratyzm, szowinizm.

¥ 1G Fichte, Mowy do narodu niemieckicgo, [w] idem, Zamkaigte panstvo handlowe | inne
pisma, przet. P. Dybel, Warszawa 1996, 5. 286-301.

TE Kedourie, Mationafism, Londyn 1960,
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Kwestia jezyka byla jedna z pierwszych réwniez w lemkowskim procesie budowania
$wiadomosci siebie zardwno w sposéb organiczny, jak | w opozycji, glownie do Ukraificéw.
Przypomnijmy chocby polemikg prowadzona juz w XIX w. w prasie rusinskiej, wywolang
szezegolnie przez Aleksija Tororiskiego™. Ten pochodzacy z Zawadki pod Sanokiem pisarz
traktuje L.emkéw jako autochtoniczne plemie Rusinéw, ale poprzez przejgcie pewnych cech
od Polakéw i Slowakow w pewnym sensie , popsutyeh” Rusinéw. Teza o ,.popsute]” ruskosci
wykorzystana zostala pozniej ideologicznie przez twércéw idei ukraifiskiej wérdd Haliczan,
co owocowalo oczywistym brakiem przychylnosci dla tej idei wérad Lemkow, Traktowanie
ich jako ghupich, ciemnych chlopéw, ktorzy nawet mowe maja ,gorsza”, ktérych powoli
zaczynano uczy¢ ukrairiskodei, narzucajac jezyk, akcent, a nawet hafty znad srodkowego
Dniepru, nie moglo przyniesé pozytywnych efektéw. Teza o , popsutej mowie rusinskiej”
(za wzorcowy model rusifiskiej podana zostaje mowa ukrairiska) Lemkdw wywolala polemike.
Najdobitniej wypowiedzial sig student z Wysowej, Matwij Astriab®?, od razu zaznaczajac, iz
poczatkowo on sam zgadzal si¢ z tezami o gorszej jakosci jezyka temkowskiego, ale potem
doszed! do wniosku, Ze to nie jest prawdy

za €0 tak hafibia nasz jeevk lemkowski nic tylko obey, ale i sami Lemkowie [...]
Odrzuce i ja wstyd, niech si¢ $mieje, kto zechee, przeciez nasze przystowie mowi, ze
i e smiechu sq ludzie”. Porozmawiajmy wige, praszg, krajanko, troche o NASEYTE
jgzvku, niech tam tylko po naszemuy3).

Malo tego, dochodzi do wniosku, 2e cechy jezvkowe, ukazane przez Tarodskiego
jako efekt zepsucia, sa archaizmami pozostatymi ze starostowianskiego jezyka, tak wige
konserwatyzm temkowski przyczynit sig do zachowania prawdziwie ,.czystej” mowy, ponadio
jeszcze jest dowodem na autochtonicznosé Lemkow, ich bardzo wezesne osiedlenie si¢
w Karpatach,

Znaczenie jezyka znali oczywiscie, i Polacy nic wige dziwnego, ze powstajacy
w miarg propagowania idei ukrainskiej wirad wszystkich peludniowych Rusindw konflikt
lemkowsko-ukraifiski postanowili wykorzysta¢ w swojej polityce. Pierwszym tego przejawem
byto pismo ,,Lemko. Pismo dla Naroda™. Wydawane bylo w latach 1928-1930 w Krakowie?!,
jego redaktorem byt Stefan Kos. Tytutern nawigzywano do periodyku przedwojennego, ale,
co ciekawe, gazeta byta wyraznie propolska i pisana alfabetem lacinskim, stownictwo mocno
polonizowano®. Kolejnym krokiem byly zmiany w szkolnictwie, ktore nastapity w wyniku
wspdlpracy dzialaczy temkowskich opcji autonomicznej z BBWR (Bezpartyjny Blok
Wspotpracy z Rzadem), skutkujace najpierw rezygnacja z nauczycieli jawnie afiszujacych

FPatrz: H Dué-Fajfer. Literarura femkowska w drugie polowie XIX i na poczgrku XX
wiekn, Krakow 2001, s. TB-84,

FM Astriab, Kiks stiv o lembiveky besidi, WUczytel”. RIBTL, nr 43-52, Lwow LT, [za]
HDué-Fajfer, op ¢, s 340

3 |bidem, nr 43, 5. 170.

M Lemko: pismo dla Waroda”, oprac. B.Horhbal, [w:] Ercyelopedia af Rusyn history and
cidture, red, PR, Magoesi, LI Pop. Toronto 2005, 5. 286.

ZHDut-Fajfer, op cit, s 318
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swoja ukraifiskos€, a wreszeie wprowadzeniem w 1934 1. femkowskojezycanych podrecmikow
autorstwa Metodego Trochanowskiego®. Inna sprawa, ze rok pazniej zostalo zawarte
porozumienie z Ukraificami i wlasciwie wricono do stanu pierwotnego (cho¢ oficjalnie
nauczanie w jezyku temkowskim prowadzono az do 1938 r), by ostatecznie w 1938 .
zrezygnowac z nauki jgzykow mniejszodci w zupelnosci,

Ad 3. Odnajdywanie” swojej historii

Mowao formujace sig narody Europy potrzebowaly proste] wyldadni swojej tozsamodci.
W sukurs tym potrzebom mial przyjsé nowy sposob postrzegania $wiata i spoleczenstwa,
czylinauka, a zwlaszeza historia, Oczywiscie, ta dziedzina to nie wynalazek ostatnich lat, bo
to nauka siggajaca swymi korzeniami starozytnosci. Pozytywistyczna moda i kolejne

osiagnigcia nauk pomocniczych ufundowaly nowy sposéb uprawiania historii. Wyposazona
w metodologig, badajaca Zrodta podstawowe, zdawala sie naleiytym narzedziem do
rozjasniania mrokdw zapomnianych dzigjow.

Prawie kaxdy nardd lub potencjalny nardd ma swoich historyeznych budowniczych:
historykdw, ktorzy preedstawiaja. czesto w wielotomowych pracach, narracje historii swoich
narodow

Wielu historvkéw, kierujac sig poczuciem pewnej misji dziejowej, tak naprawde
wymyslalo historig. Bardzo jeszcze niedoskonala metodologia badan pozwalata na swobodne
manipulowanie zrddlami, jak i interpretacja danych. Eric Fobsbawm nazywa to nawet
wwynajdywaniem tradycji”. Trudno do kotica pokazac na ile nowe tradycje sa reeczywiscie
zupelnie nowe, a na ile bazuja na jakigj$é faktycznej przesziosci. Hobsbawm zauwaza, ze
bardzo wiele instytucji, ruchow i grup ideologicznych — w tym nacjonalizm — miato tak
bezprecedensaowy charakter, ze musiato nawiazywaé do historii i symboli nawet bardzo
wydumanych. Stad ciaglosé historyczna siggajaca dalej niz realnie, czyli np. starozytnasci
{przyktadowo: Boudik, Wercyngetorysks, Arminiusz — wadz Cheruskow, my dodajmy tu
jeszcze polski ruch sarmacki) bad? uciekanie sig do jawnych falszerstw (Osjan, czeskie rekopisy
sredniowiecene)s,

Rdwniez Lemkowie cheieli poznaé swojg przeszlosé, pomagali im w tym zardwna
Ukrainey {np. Mychajlo Hruszewski/ Mychajlo Hruszewsky|), jak i, oczywiscie, Polacy.

W celu , dostarczenia™ historii Lemkom, powolana do Zycia zostata jednostka naukowa.
W obrebie Komisji Naukowej Badan Ziem Wschodnich utworzono odrebny dziat femkowski
(Sekeja Naukowa dla spraw Lemkowszezyzny), kierowany przez prof. lerzego Smolenskiego.
Zajeto sig problemami ujgtymi w kilka paneli badawczych: demograficznymi, jezvkowymi,

UM Trochanowskij, Hukwar Persza knyzeczha dla wselndnyeh schol, Lwow 1933

M5 Berger, Representation of the past: the making, king and r king of
histories in Western Enrope afier 1945, wyklad inauguracyiny na Uiniwersytecie Glamorgan, § paddziernika
2002, s 2, [za)) MLawrence, Nagionalizm, historia i teoria, przel PX. Frankowski, Warszawa 2007,
" 33, zob, rawnicz: L Raphel, Flexible response? Strategies of academic historians fowards lager
markets for rational historiogeaphies and increasing scienth dards, [w:] An A af Twentieth
Cemury Historiography, KYHAA Konferenser 49, Stockholm 2000, 5,127,

FE Hobsbawm, Wprowadzenie. Winajidywanie tradvest, [w:] Tradycja wynaleziona,
red. E. Hobsbawm. T. Ranger, przel. P. Godyn, F. Godyd, Krakéw 2008, s 15
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antropologicznymi, etnograficznymi i geomorfologicznymi’®, Sekcja dzialala przy wspélpracy
z Instytutern Badan Spraw Narodowosciowych, Komisja Naukowa Badan Ziem Gorskich,
Polska Akademiq Umiejgtnoéei, Instytutem Geograficznym Uniwersytetu Jagiellofskiego,
Studium Turystycznym UJ oraz Uniwersytetem Jana Kazimierza we Lwowie’?, Do czalo-
wych badaczy tej instytucji zalicza si¢ Romana Reinfussa, Zdzistawa Stiebera, Marie
Dobrowolska.

Jednym z podstawowych zadan dla historykow bylo ustalenie pochodzenia Lemkow
i osadnictwa na Lemkowszezyznie. Tak powstata tzw. teoria woloska. Prawda jest, Ze powstata
ona wezesniej, Za jej prekursora mozna uznaé Aleksandra Stadnickiego™, niemnie] jednak
to gléwnie w latach trzydziestych rozwijano te koncepcje. Zakladala ona, ze Karpaty byty
niezamieszkale i porodnigte jedynie przez puszeze. Granice potudniowa panstwa polskiego
ustalit Bolestaw Chrobry, ale dopiero Kazimierz Wielki, budujac zespét umacnien, ja utrwalit
($ladem po tym sa chocby nazwy niektérych miejscowosci, jak Stroze, Gradek). Wspominano
o probach osadnictwa, chocby z czasow Wiadystawa Lokietka, ale niegoscinnosé¢ tych
terendw powodowala, Ze osadnictwo bylo minimalne i nicoplacalne. Dopiero pojawienie sie
wedrownych, pasterskich, prawosiawnych ludéw rumuiiskich pozwolilo te tereny zagospo-
darowac’. Tak miato doj$é do przemieszania nielicznej ludnosci polskiej z rumunska, pdiniej
réwniez z prawostawnymi Slowianami. Dopiero po zagospodarowaniu terendw zaczela licznie
naphywa¢ ludnosé rusiriska (ukrainska), niemiecka i polska. Nic jest tu, oczywiscie, miejsce
na przeprowadzanie petnej polemiki, ktéra zreszta trwa do dnia dzisiejszego. O ile migracja
woloska nadal jest teorig populama, o tyle generalnie rumunskosé Wolochéw jest raczej
kwestionowana, a przynajmniej udzial tej grupy w catej migracji marginalizowany. Pozwolmy
sobie jednak na jedna mala uwage, otz juz w 1914 r. Whadystaw Bebynek stwierdzal wyraznie,
ze migracja woloska byla migracja slowianska z terenéw Wegier (czyli Stowacji). Analizujac
kolejnosé chronologiczna lokalizacji miejscowosci ustalit, ze emigranci przvbyli z kierunku
potudniowego, wedrowali od strony Popradu i traktem ladowym od Bardejowa nad Muszynke
i dalej do Grybowa i Biccza, Najwieksze natezenie tego procesu mialo migjsce za czasow
panowania kroléw: Zygmunta Starego i Zygmunta Augusta‘®. Malo tego, na podstawie
zachowanych nazwisk mieszkanicow dochodzi do wniosku, #e w wieku XVIna szacowanych
3 tys. mieszkaricow klucza muszyriskiego, tylko 400 bylo Wotochami (Rumunami), czyli
13%*, reszig stanowili Stowianie,

Ml smolenski, Lembowie Lembkowszczyzng,  Wierchy™. R. XII: 1935, s 57-38.

TR Przybylski, Powrds do Polsk wszystkiego co polskie. Magun™037, R.: 2003, s, 27,

MAStadnicki, O wsiach tak wanych woloskich na pélnocnym stoky Karpat, Lwéw 1848,

¥ Np: M.Dobrowolska, Z badari nad osadnictwemn Lemkowszezyzny, Warszawa 1938,
K.Dobrowolski, Migrage woloskie na ziemiach polskich, Lwiw 1930 idem, Dwa studia nad
powstaniem kultury ludowef w Karpotach Zachodwich, Krakow 1938; idem, Elementy rumusisko-bolkariskie
woknlturze ludowey Karpat Polskich, Warszawa 1938, R.Reinfuss, fLemkowie - opis etagraficsny,
Krakow 1936, idem, Sladami Lembdrw, Warszawa 1990; K. Pieradzka, Na szlakach Lemkenvszczyzny,
Krakiw 1939

W Bebynek Starosovo muszyiskie, wiasnosé biskupstwa krakowskiego, Lwaw 1914,
5. 20-21.

! Ibidem, s 25.
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Ad4. Jezyk urzgdowy

Wspominany juz wyzej Gellner podkreslat, 7e asymilacja nie zawsze musi nastgpowad
pod przymusem, czgsto moze by¢ podyktowana pewnym interesem jednostki, ktdra nie ma
innej mozliwodci kankurencji, jak tylko dzigki asymilacji. By by¢ konkurencyjnym na rynku,
nalezy poslugiwaé sie chodby jezykiem ogélnie komunikatywnym. W parstwach
naradowych® takim byl tzw. jezyk urzedowy. W I RP byt to jezyk polski, jedynym wyjatkiem
byl niemiecki na terenie autonomii $laskiej. Tvlko jego znajomosé gwarantowata szanse na
karierg urzednicza, pelne uczestnictwo w spoleczenstwie, w tym jezyku wydawano rozkazy
w waojsku etc.

Ad 5. Szkolnictwo, zwlaszeza podstawowe

Czeslaw Milosz, podkreélajac role jezyka w powstaniu narodu wspélczesnego
i nacjonalizmu, uwidaczniat znaczenie szkét jako migjsca nauki nowego zestandaryzowanego
jezyka i socjalizacji przysziych czlonkéw czy to juz istnicjacego narodu, czy tez narodu,
ktéry mial dopiero powstac.

Zwrdcmy uwagg na ogromng rolg literatury w rozwoju tzw. sSwiadomodei narodowej.
Potwierdza lo tezg, e nacjonalizm wigle sie z istnieniem szkot, w kiorveh miodzi s preedmiotem
swoiste] indoktrynacji opartej na tekstach powszechnie czczonych wielkich pisarzy, piastunow
tradyeji o duzym fadunku emocjonalnym. Odnosi sig to do krajow aspirujacych do
niepodleglosci, ale takze do ich ciemigzcow ™.

Szkota musiata by¢ miejscem formowania nowych obywateli panstwa, czy tez nowych
Polakéw. Dlatego pierwszym podstawowym celem byto zabezpieczenie szkolnictwa przed
wphywami innych nacji, w tym przypadku przede wszystkim Ukraificow, Jaroslaw Moklak
preytacza stowa raportu napisanego na potrzeby wiadz polskich, autorstwa Wiadyslawa
Wielhorskiego, ktory miat stwierdzi¢: ,ukrainskich nacjonalistow nalezatoby ze skladu
nauczycielstwa szkot powszechnych usunaé zupehnie™#. Tak tez robiono, a wszystko hylo
uzaleznione od aktualne] polityki, nie tylko wzgledem Lemkow, ale przede wszystkim
Ukraificow, i tak na fali represji z czasdw tzw. , wybordw brzeskich” (16 listopada 1930 1)
rozpoczeto proces powolnego przenoszenia nauczycieli ukrainskich do szkot polskich,
w ich miejsce lokowano glownie Lemkdw o orientacji starorusifiskiej, co byle zgodne
7 porozumieniem tego srodowiska z BBWR, Po zawarciu porozumienia z Ukraincami polityka
w tym wzglgdzie zndw si¢ zmienita, najpierw zaczeli pojawiac sie nauczyciele ukraifiscy,
a potem dokonano kolejnej zmiany takiyki. Zaprzestano relegacji Ukraificow z Lem-
kowszezyzny, ale starorusindw z kolel zastgpowano Polakami. Tak rozpoczeto nowa.
pozbawiong juz taktyeznych kalkulacji, polityke. Postanowiono rozpoczac jawna

“2 Tworcq pojgcia pafistwo narodowe” byl Pasquale Stanislao Mancini, wigcej:
M Waldenberg, op cit, s 37

Bz Milosz, O nacjonaltizmie, Gazeta Wyborcza™ R.: 1993 (2-3 I), [w:] Spdr o Poiske
1989-99. Wyhor rekstdw prasowyeh, red. P Spiewak, Warszawa 2000, s. 484486

M AAN, MSZ, svgn, 5219, W. Wielhorski, Zemkowszczyona (maszynopis), s. L6, [za:]
JMoklak, femkowszcozna w druglef Rzeczpospolitef, zapadnienia politvezne | wyznaniowe, Krakow
1987, 5. 156
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polonizacj¢ Lemkéw, poczawszy od szkot elementarnych. Ale przede wszystkim posta-
nowiono wychowaé nowa elitg temkowska, dzigki edukacji na kolejnych szczeblach
w polskich szkolach. Wojewoda krakowski, Jozef Tyminski mial powiedzie¢ nastepujace
stowa:

Dzieci 2 Lemkowszczyeny nalezy wychowywaé w bursach polskich w tvm
celu, by mied 2 nich nastgpnie kandydatow na nauczycieli, ksigzy gr. kat. itp. Jest to
sprawa palaca, wigee] bowiem zdziala jedno dzieckn temkowskic odpowiednio
wychowane, anizeli 10 kol tego lub innego towarzystwa. Dzieci bowiem odseparowane
od instytucji ruskich bedg w czasie wakacji roznosiciclami polskodei wirdd swych
rodzints,

Te slowa s znaczace jeszcze z jednego powodu. Jak wyzej nadmienialismy, elity
w teorii modernistycznej sa elementem niezwykle istotnym, jednym nawet z kluczowych.
Proba wytworzenia elit propolskich, wlasciwie polskich, byla juz calkowitym . zaborem”
pracesu narodotwdrczego.

Palityka cdwiatowa ulegata dalszemu zaostrzeniu — w 1937 r. znacznie zmargi-
nalizowano nauczanie jezyka temkowskiego, od 1938 r. rozpoczeto zamykanie szkot
lemkowskich tam, gdzie istnialy polskie, sam jezyk praktycznie przestal byé¢ nauczany,
a podregczniki ostatecznie wycofano z uzvtku,

Ad 6. Wojsko i nastepujaca w nim socjalizacja

Wspominany juz Eric Hobsbawm podkredlal, Ze to, co wydaje si¢ nam tradycja
kultywowana od wiekéw, jest w rzeczywistodei wynalazkiem dos¢ miodym, poczawszy od
nazw panstw, przez ich flagi, godfa, hymny, po pewne rytualy zwiazane z wladza i jej
sakralizacja. Tak samo wojsko i jego $wigtosei to calkiem nowe zjawisko. Armia. oczywiscie,
jest instylucjy wiekows, ale pewne jej cechy juz nie. Co najmniej do czaséw pokoju west-
falskiego (1648) armia byla przede wszystkim prywatng wiasnoscia krola, Pewnym wyjatkiem
bylo tu pospolite ruszenie w Rzeczypospolitej szlacheckiej. Armia Rewolucyjnej Francji
jako pierwsza stala sie czyms$ wigcej niz zwiazkiem zbrojnym, byla pewng emanacja
suwerennego ludu, ktory przez nig bronil swoich interesow. Ta armia zostala udekorowana
kokardami tréjkolorowymi. symbalem nowej przynaleznoéci. Odtad mozemy méwié
o powstaniu armii narodowej, siuzace] interesom paristwa i suwerena, czyli narodu, z ktdrego
jest rekrutowana.

Wojsko miato jeszcze jeden wazny aspekt dla tworzonego narodu i jego pafstwa,
Biorac pod uwagg to, ze szkolnictwo nie wszedzie byto dostatecznie rozwinigte, czgsto
wojsko okazywalo sig pierwsza instytucja socjalizujaca w zyciu miodego cztowicka, ktory
opuszezat swoja malg ojezyzng i poznawal rodakéw, Wojsko ze wzgledu na swojq charaktery-
styke bylo idealnym miejscem na indoktrynacje i asymilacje.

Rozumiaty to réwniez wiadze polskie, co ciekawe, na samym poczatku formowania
sie panstwa armia miata mieé czysto narodowy charakter, tzn. w jej sktad mieli wehodzic tylko
Polacy, do poboru nie brano nawet Zydéw (do 14 VII 1920). Obowiazek ten nie dotyczyl

B Za B Przyh viski, op. cit, s 29,
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rowniez Lemkow, ktdrych prorosyjskie i proukrainskie sympatie zdawaly sig staé na
przeszkodzie w uzbrojeniu ich w ramach milicji czy werbowaniu jui bezposrednio do wojska.
To tez stato sie preyezyna kolejnych rozkazdw, z 15 stycenia i 26 lipea 1919 1., wstrgymujacych
rekrutacje na Lemkowszezyznie®t. Sytuacja zaczela sig zmienia¢ wraz z coraz wiekszym
poczuciem zagrozenia ze strony Czechostowacji, ktora nie ukrywata swoich pretensji do
tego terytorium, a wajna polsko-bolszewicka stala sig ostatecznym argumentem, Pierwsze
pobory razpoczely sie jesienia 1919 1., podlegaty im roczniki 18%6-1901. W tym santym czasie
na LemkowszczyZnie pojawil sig dziatacz temkowskiej diaspory z USA. Victor P. Hiadyk
i rozpoczat i aktywna dzialalnodd majaca na celu wstrzymanie poboru, 20 lutego 19201
wraz z dr Jarostawemn Kaczmarczykiem udat si¢ do Warszawy, gdzie mial otrzymac zapewnienie
od plk. Jozefa Rybaka, reprezentujacego Wydzial Pierwszy MSW (Ministerstwo Spraw
Wajskowych), o wstrzymaniu poboru®. Szybko jednak okazalo sie to jedynie obietnicami
bez pokrycia. Poniewaz juz od marca 1920 r, ponowiene pobdr, wielu Lemkéw odmawialo
sluzby, czy ek zloZenia przysiegi. Stalo sie to przyczyna coraz to intensywniejszych
represji wzgledem Lemkow. Znaczna czesé dezerterowala | uciekala na slowackg
strong, to zndw powodowato czestsze akcje polskiej zandarmerii oraz swoiste oblawy,
konczace sig nawet smiercig miodych Lemkdw*®. Problem dezercji byl na tyle powazny.
ze Wydzial Prezydialny w Krakowie wydal pismo datowane na 13 listopada 1923 r,
w ktérym wzywano starostéw do zaostrzenia kontroli granic, w celu ograniczenia
ucieczek,

Lemkowie byli wcielani przede wszystkim do jednostek piechoty gérskiej, w tym
21 Dywizji Piechoty Garskiej i 6 Dywizji Piechoty. Na Lemkowszczyznie stacjonowaly rowniez
oddziaty Korpusu Ochrony Pogranicza, ktére obok wladz lokalnych stanowity Zrodlo
informacji o sytuacji na tych terenach, mialy petnié rowniez funkcje pomocnicze dla lokalnych
spotecznoscl, przez co przekonywac ja do polskiej tozsamosci i panistwa. Lembkowie, shuzae
w polskiej armii, podlegali takim samym zasadom i regulaminom, jak inni. Nie tworzono
jednostek czysto lemkowskich, wrgez przeciwnie, wojsko poprzez polski jezyk komend
i indoktrynacig polityezna miato pemnié role tuby propagandowej paristwa polskiego. Za
czasow sanacji problem dezercji wiasciwie przestat istnie¢, Lemkowie stuzyli w armii, byli
wobec niej lojalni réwniez w 1939 1, a wielu rdwnies w czasie wojny, pomagajac chocby jako
kurierzy.

Wezesny opar wobec stuzby w armii polskiej jest wyraznym znakiem na brak poczucia
identyfikacji z Polska | zrozumienia dla maczenia poddania sie przymusowi stuzby i zlozenia
praysigei. Pdiniejsza lojalnodé byla raczej wynikiem pogodzenia sie z losemn. Polacy natomiast
postanowili wykorzystaé specyfike instytucji wojskowej do asymilacji.

OB Horbal, Dualainosié politvezna Eemkow na Eemkowszczyinie 1918-1921, Wroclaw
1997, 5. 73,

TAAZieha, Poland and Political Life In Carpatho-Rus and Among Carpatho-Rusyns In
Emigration In Novth America: [915-1939, [w:] The Lemkos of Poland : articles ond essays, red. P. Best,
I Moklak, Krakdw 2000, s. 34

“® Wiecej: B.Horbal, op. cit, s. 78-95.
L Moklak, op cit,s 146
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Ad 7. Wprowadzenie administracji panstwowej

Max Weber w swoich poszukiwaniach dla uzasadnienia wyzszoéei Niemiec od choéby
Polakow, znajdowal argumenty przede wszystkim w etyce protestanckiej i wynikajacych
zniej dwdich gléwnych produktow: kapitalizmu i administracji. Ta ostatnia jest wyznacznikiem
nowoczesnego panstwa i jednym z ezynnikdw decydujacyeh o jego umacnianiu i sile. To
administracja i odpowiednia kultura rzadéw decyduje o sile paiistwa narodowego®.

Lemkowszezyzna byla uznawana za teren zagrozony wphywami nacjonalistow
ukrainskich, dlatego tez cheiano ja w jak najwickszym stopniu odseparowac od Lwowa.
Temu sluzyla nieoficjalna granica administracyjna zwana kordonem sokalskim?!. Objawiato
sig to przede wszystkim utrudnieniami w kolportazu prasy ukrainskiej, dziataniu instytucji
gospodarczych i spolecznych. Ale przede wszystkim starano si¢ nie obsadzaé Ukraificami
wazniejszych stanowisk administracyjnych i w sluzbach mundurowych, a tych, ktorzy juz
takie zajmowali, cz¢sto przenoszono do powiatéw w centralnej Polsce. Znane sg przypadki
przenoszenia funkcjonariuszy policji tylko ze wzgledéw narodowych®, Dzietem rzadu
Wiadystawa Grabskiego, byto uchwalenie 31 lipca 1924 r. pakietu irzech ustaw jezykowych.
Dopuszezaly one na terenach polozonych na wschod od | linii Curzona™ {(wojewddziwa
lwowskie, tarnopolskie, stanistawowskie, wotynskie, poleskie, nowogrodzkie | wilenskie
oraz pow. grodzienski i wolkowycki w woj. bialostockim) uzywanie jezvka ojczystego
w instytucjach samorzadowych, urzedach administracyjnych i sadach oraz w szkolnictwie.
Pozbawiono natomiast tego prawa ludnosc ukraifiska i biatoruska zamieszkujaca obszary na
zachod od , linii Curzona™, uwazajac, i2 taki a nie inny przebieg linii uprawomocnit twierdzenia
o ich ,czystej polskosci™. Tak wiec prawa do uzywania jezyka ojczystego w instytucjach
publicznych i szkolnictwie zostala pozbawiona ludnos¢ woj, krakowskiepo (Lemkow-
szczyznal, lubelskiego (Chehmszczyzna i Poludniowe Podlasie) i poludniowej czesci biato-
stockiego (Polnocne Podlasie).

Ogramcz‘tme dostepu do urzedow, polski jezyk urzedowy, brak jakiejkolwiek
samorzadéw, mialo na celu podporzadkowanie spofecznosci temkowskiej
administracji polskiej i przyspieszenie asymilacji. Ewentualna kariera byla maozliwa jedynie
preez wyksztateenie si¢ w szkolach polskich. Wszelkie decyzje administracyjne bty
kontrolowane i mogly byé sankcjonowane w zaleznosci od aktualnej polityki panstwa.

Ad 8. Partycypacja w procesach decyzyjnych panistwa, takich jak tworzenie organizacii,
partii polityeznych, whadze samorzadowe, czynne i bierne prawo wyborcze
Zgodnie z Konstytucja Marcowa™ bierne, jak i czynne prawo wyborcze posiadali

Opor M. Weber, Palityka fake zawdd | powolarie . preet A, Kopacki, P. Dybel, Warsziwa
1593

S Kesik, . Kordon sokalski”, Problemy pogramicza galicyysko-wolviskiego w latach 1921-
1939, [w:] Z dziefdw prowingli galicyiskier,  Acta Universitatis Wratislaviensis™, Historia CXI, R 1993,
nr 1332, 4 125-155

T APK, PG IJ syen. 3, Referar organizacyjny, sprawy osobowe urzgdnikow kb, [za: ]'
JMoklak, op. cit,s 147,

3 Ustawa z dnia 17 marca 192) ¢ - Konstytucja Rreczypaspolite; Polskief, DzU, 1921, ar 44,
poz. 267
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wszyscy obywalele, stosowano jedynie cenzus wiekowy. Prawo to przystugiwato rowniez
Lemkom, niemniej, w pierwszych wyborach z 1922 r. z tego prawa wiasciwie nie korzystali,
byl to wyraz sprzeciwu wobec polityki polskiej, ale réwniez pewnego braku uznania
zwierzchnoscel tego panstwa.

Dopiero w wyborach z 1928 r. mozemy dostrzec udziat Lemkdw, korzystajacych
zarowno z czynnego jak i biemego prawa wyborczego. Bardzo aktywna dziatalnodé partii
i $rodowisk staroruskich i rusofilskich co prawda nie dala przedstawiciela w Sejmie, ale
odebrata glosy BBWR, co tym samo zwrdcito oczy dziataczy tegoZ na Lemkowszezyzng.
Sami starorusini zdecydowali, e jedynie wspdlpraca z lista prorzadows da szanse na miejsce
w parlamencie, to tez sklonito ich do rozpoczecia rozmow, Poczatkowo cheiano wystawic
wwyborach Metodego Trochanowskiego, ostatecznie na mocy porozumienia z 12 pazdzier-
nika 1930 r. zrezygnowano z wystawiania kandydata, w zamian za daleko idaca wspdlpracg
i pomoe, gldwnie finansowa, dla Lemkowszezyzny. Tak rozpoczal sig okres wspdtpracy
starorusindw z rzadem i ich przewagi w stosunku do opeji proukrairiskicj™. W (935 1,
w ramach tzw. ,normalizacji” politycy ukraifiscy mieli zagwarantowarne miejsca na listach
wyborczyeh, tym samym nie byto juz migjsca dla starorusindw, a Lemkowie przestali bye juz
grupa, o ktorej glosy | przvehylnosé cheiano zabiegaé. Dla wyjasnienia naglej zimiany postawy
wiadz, udala si¢ delegacja do premiera Felicjana Slawoja-Sktadkowskiego. 29 V 1938 .
w Warszawie stawili sie: Metody Trochanowski, Orest Hnatyszak, Julian Jaworski (notariusz
z Bukowska) i ks, loann Polanski. Niestety, premier nie znalazt czasu dla nich, a do spotkania
oddelegowany zostal dyrektor departamentu Sawicki. Jedyny wniosek, do jakiego mozna
bylo dojéé, to coraz wigksze liczenie sig rzadu z ruchem ukrainskim i utrata przez Lemkdw
dotychczasowej pozyeji®h.

Ta sytuacja najlepiej pokazuje polska politvke. W momencie, gdy zalezato wladzom
na oslabieniu wplywow ukraifiskich, rozpoczeto zabieganie o Lemkdw, dopuszezano ich do
procesdw decyzyjnych, zezwalano na dzialalnosé polityczna, spoleczng. W momencie, gdy
nie byli juz potrzebni, zapominano o nich i rozpoczynano juz prosty polityke asymilacji
narodowej bez zadnych skrupuléw.

Podsumowanie

Wykorzystany model teoretyczny hie uwzglednia co najmnie] kilku jeszeze istotnych
procesow zachodzacych na Lemkowszezyinie, Wynika to przede wszystkim z faktu, ze mial
by¢ on uniwersalny dla naszego regionu.

Podstawowym brakiem jest kwestia wyznaniowa w stosunku do realizacji polityki
polskigj wobec Lemkdw. Przyczyng tego jest fakt, ze tworcy tego modelu niespecjalnie
rozumicli kwestie rognic konfesji wschodnich. Malo tego, Gellner w swojej teoril mowi
w ogdle tylko o katolicyzmie. Hroch co prawda traktuje Ukraincéw jako , maly narod”, ale
wyraznie nie zna specyfiki Ukrainy i jej kwestii wyznaniowych, nie widzac np. roénicy miedzy

MIMoklak op eit,s 181183,
B KZNowakowski, Swwacia polityezna na temkowszezyinte w fatach 1918-1939, |w:]
Lembowie w Mistorit i knliwrze Karpar, cz. 1, red, ), Czajkowski, Rzeszdw 1992, 5. 345,
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greckokatolicka Galicja a prawoslawnym Kijowem. Kwestia wyznaniowa to, oczywiscie,
pytanie o Administracje Apostolska Lemkowszezyzny i na ile jej ustanowienie bylo
w interesach Folski. Niewgtpliwie bylo to i pozostaje nadal najlepszym przykladem, jak
Polacy wykorzystali animozje Lemkdw-, autonomistéw’” z Lemkami-Ukraificami. Zdajac sobie
sprawg z niecheci Lemkow do silngj ukrainiskicj agitacji narodowej Kosciola Grekokatolickiego,
dostali pewien prezent w postaci mozliwosci odcigcia Lemkéw od jednego z najsilniejszych
czynnikGw agitacji proukrainiskiej, jaka byly opiniotworcze elity intelektualistéw, czyli ksigia,
Temat ten jest ciekawy, ale juz dobrze opisany, zatem poswigcanie mu wiekszej ilosci migjsca
jest bezzasadne’s,

Nie wspomnieliémy rdwniez o podobnych dziataniach Ukraificéw, wreszcie o samej
reakeji Lemkdw na te dziatania i ich wlasnych wysitkach w celu znalezienia definicji siebie
samych. 5q to jednak tematy raczej na osobne publikacje.

Celem tej pracy bylo udowodnienie, Ze polska polityka wzgledem Lemkéw byla
obliczona na zasymilowanie ich poprzez niedopuszczenie do ukrainskiego procesu narodo-
wotwdrczego, jak i femkowskiego, czy tez karpacko-ruskiego procesu narodowotwérczego.
Nie byta wigc to polityka majaca na celu narzucenie narodowoséci nowej identyfikacii, tylko
takie pokierowanie trwajacym procesem narodowotwdrezym, by efekt koncowy byl korzystny
dla Polski, a takim bylo oslabienie wplywow Ukraificéw i powigkszenic posiadanego stanu
wlasnego, Wojna preerwata ten proces. To, co nastapio w jej trakcie, a wlasciwie tuz po niej,
byto juz duzo mniej ,wyrafinowang” polityka narodowosciowa, a raczej polityka anty-
naradowosciowsy,

Oczywiscie, mozna szukaé usprawiedliwienia dla takiej polityki, Nie wynikala ona
z calg pewnodcia z przemoinej checi uczynienia 21, lecz racze] z interesdw polityeznych, do
ktorych nalezata przede wszystkim obrona integralnodci terytorialnej miodego panstwa.
Niemniej jednak, pamigta¢ nalezy, ze 2adna ideologia nie usprawiedliwia wyrzadzania zta
drugiemu cztowiekowi, a co dopiero calej grupie ludzi. Dlatego tez nalezy przypominaé,
przynajmniej w narracji naukowej, ze amoralnosé, jaka postulowal jeszcze Machiavell, jest
stosowana w polityce, ale nauka musi nazywac ja po imieniu.

s Krochmal, Specyfika stosunkow wyznaniowyeh na Lemkowszezyinie w XX w., [wi]
Lemkawie | demkoznawsiwo w Polsce, red. A A Zigha, Krakow 1997, 5. 135-143;, I, Moklak,
Ksztaltowamie sig struktury Koiciola praweslawnego na Lemkowszezyinie w Drugicj Rzeczypospolitef,
SMaguny'877, s 12-36, KZ Nowakowski, op. cit,s 340; B.Prach, Apasioiska Administracgia
Lemk yveny, (W] Lemkowie w Ristorii § kultwrze. 11 5 209311, B.Woajtowics Zycie
religijne grekokatolikéw na Lemb svinie w XX wiekw: uwarunk palitye: i
WSlavia Orientalis™. R.: 1990, ne 1-2 {39), 5. 129-131.
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Relacje pomigdzy tozsamoscia etniczng
a obywatelstwem"

Analiza poréwnawcza sytuacji Rusinéw Karpackich
na Slowacji, Ukrainie i w Polsce

Ewa Michna

Do refleksji na temat zwiazkdw pomiedzy tozsamoscia etniczng a obywatelstwem
sklonita mnie rozmowa, ktérej swiadkiem bylam kilka lat temu na Stowacii, w trakcie badan
liderdw ruchu rusiriskiego. Zostatam wtedy zaproszona na spotkanie jednej z przedstawiciclek
i aktywnych dziataczek ruchu rusifiskiego ze znanym w Polsce brytyjskim historykiem
i publicysta, ktory zbierat materialy do ksiazki, w jakiej znalazt sig m.in. artykut na temat ruchu
karpackorusinskiego. W czasie spotkania padio pytanie: , Kim Pani czuje sie bardziej, Rusinka
czy Stowaczka?”. Pytanie to wywotato zdumienie na twarzy rusiniskiej liderki, ktéra nie bardzo
mogta zrozumie¢ jego sens. Chwilowa konsternacja spowodowala, 2e Brytyjczyk pospieszyl
z pomoca. —,,Bo widzi Pani — powiedzial — ja na przyklad jestem Anglikiem, ale czujg sig takze
Brytyjezykiem”, Jednak ten przyklad nie znalazt zrozumienia—, U nas, prosze Pana, to tak sig
nie da — odrzekta. U nas albo jestes Slowakiem albo Rusinem, nie mozesz byé tym i tym. Ja
mieszkam na Stowacji, jestem obywatelka tego kraju, ale Slowaczka nie jestem, bo jestem Rusinka™.

Takrdtka rozmowa moze ilustrowac jedna z mozliwych zaleznosci pomigdzy obywa-
telstwem a tozsamoscia etniczna, Zmusza takze do postawienia kilku pytan, nad ktérymi
cheiatabym zastanowié sig w tym miejscu.

Po pierwsze, jakie sa istnicjace relacje pomigdzy tozsamosci etniczng a obywa-
telstwem w przypadku lideréw karpackorusiriskich, jacy z punktu widzenia formalno-prawnego
s3 obywatelami paristw, w ktérych zamieszkuja? Po drugie, kiedy i w jakich sytuacjach
obywatelstwo ma dla nich znaczenie? Po trzecie, czy istnieja jakies réznice w stosunku do
obywatelstwa pomigdzy badanymi z trzech paristw, w ktdrych zamieszkuja Rusini? Jesli tak,
to jak mona je wyjasnié?

Nie ma tu migjsca na szersze definiowanie poje¢ i prezentacig dyskusji na temat réznych
ujec zardwno tozsamosci, jak i obywatelstwa. Pragne zatem tylko zwréci¢ uwagg na pewne
cechy, tak tozsamosci etnicznej, jak i obywatelstwa, ktére maja znaczenie dla dalszej analizy.

An}l\ul ten by} pierwonie publikowany w pracy: Oby I | faz i 4 isheach
sraimicowanych kufturowe i na pograniczach, red. K. Krzysztofek, A Sadowski, B]a!)slak 20406,
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Wigkszoéc definicji tozsamosci odnosi sie do samo$wiadomosci jednostki, Swia-
domosci kontynuacii, poczucia ciaglosci pomimo zmiennych kolei #ycia. Tozsamo$¢ mozna
wige rozumieé jako uklad autodefinicji jednostki. Psychologiczna koncepcja tozsamosci
odnosi sig przede wszystkim do jednostkowego podmiotu. Jak twierdzi Antonina Kioskowska:

Tozsamodé osobnicza mozna nazwad poczuciem wielojedni, kidra sprowadza
do jednosci réznorednasé czynnikiw skladajacych sig na jednostke ludzka'.

Jednym z bardzo istomych aspektéw tozsamosei spotecznej (bedacej jednym z wy-
miaréw tozsamosdei osobnicze]) jest tozsamosé etniczna, ktéra za E. E. Roosensem definiujg jako

rozciagniete w czasie poczucie preynalesnosei i pozostawanie ta sama osoba, kidre
wynika z samoprzypisania iflub przypisania przez innych do grupy ludzi, kiorzy
postulujg wspdlne pochodzenie oraz wspdlng kulturows tradveje?.

Zasadnicze kateporie, do ktorych odnosi sig tozsamosc etniczna, zawieraja sig
w przeciwstawieniu ,,my” — ,oni”, jej istota jest laczenie mechanizmu dyferencjacji
z wewngtrznym poczuciem identyfikacji. Dyferencjacja lub identyfikacja. moze odgrywac,
w zaleznosci od kontekstu, mniej lub bardziej istotng rolg*.

Omawiajac cechy tozsamosci etnicznej warto przywolac najogéiniejsze zalozenia
podejécia interakcjonistycznego — wedlug ktérego tozsamosé jest zjawiskiem dynamicznym
i zmiennym, zaleznym od spotecznego kontekstu, w ktorym powstaje jako wynik interakeji
z innymi ludZmi, w czasie ktérych jednostka wykorzystujac intersubicktywne zasoby
symboliczne, interpretuje znaczenie dzialaf spolecznych aktordw, ktorzy sq partnerami
w interakeji — zgodnie z przyjeta przez siebie perspektyws widzenia danego fragmentu
rzeczywistosci, ktory jest istotny dla przebiegu interakcji*. Tozsamos¢ zatem ulega
przeobrazeniom, zmianom w wyniku przedefiniowywania wlasnego obrazu, Znaczet, norm
i wartoscl, jest raczej stawaniem sig niz trwaniem ustalonych wiasciwosci®. Sytuacia interakeji
to sytuacja ciaglego definiowania, ,utozsamiania” partnerow relacji spolecznych i konstruo-
wania ich tozsamosci. Poprzez akty identyfikowania innych i bycia identyfikowanym
konstruujemy tozsamosé partnerdw interakcji i zarazem wiasna tozsamod¢®. Takie podejscie

A Kloskaowska, Tozsamodé i identyfikacia narodowa w perspekiywie historycznef

i psvchologi i, JKultura i Spot i R 1992, nr ), s L3R

2E. Roosens, The Primordial Nature of Origins in Migrant Ethnicity, [w:] The Anthropolegy
of Ethricity, Bevend 'Ethnic Groups and B faries, red. H. len, C. Govrs, A d 1994,
5 B4

3 Por. ibidem

47 Bokszanski, Toisamodé jednostki, [Kultura i Spoleczenstwo”. R, 1988, nr 2, 5. 3-17;
idem, Tozsamosié — interakcja — grupa, Lodz 1939,

SE Ardener, Toisamosd i woisamiente, [w:] Sytuacja mniejszodeiowa o toisamoit, red.
Z. Mach, A. Paluch, Krokéw 1992, 5. 21-42; por: A Kloskowska, op. cit, Z. Bokszans ki,
Tozsamodé fednosthi..

Spor. E.Ardener op cit; Z Mach, Symbals, Conflict and Idemsity, Essays in political
Anthropology, Albany, New York 1993,

132



Ewa Michna: Relacie pomigdzy toisamosciq einiczng a obywatelstwem

zaktada, sygnalizowany wczesniej, dynamiczny i kontekstowy charakter tozsamosci,
zmieniajacej sig wraz ze zmiana kontekstu spotecznej interakcji. Tozsamoscé jest dynamiczna
- chociaz stanowi wzglgdnie stabilny i spdjny obraz samego siebie, to jednak powstaje
w wyniku relacji 2 innymi ludZmi i w toku tych relacji ulega przeobrazeniom. Kontekstowosé
tozsamasci jest powiazana z jej wielowymiarowoécia, Kazda jednostka ma wiele wymiarsw
tozsamosci, ktérymi moe si¢ postugiwaé budujac obraz samego siebie wobec innych,
w zaleznosci od kontekstu spolecznego wybierajac te aspekty tozsamosci, ktére wydaja sie
Jej najbardziej adekwatne. Pozwala to na zachowanie tozsamosci, pozostanie soba i ukazy-
wanie w réznych kontekstach réznych aspektow tej zintegrowanej calosei’.

Istotne z punktu widzenia dalszych rozwazan na temat relacji pomiedzy tozsamoscia
eticzng a obywatelstwem jest zwrocenie uwagi na dwa podejscia do drugiego z kluczowych
w tekdcie pojec: obywatelstwa. Pisze o tym w swojej klasycznej juz pracy Obywatelstwo
a tozsamoié narodowa Jurgen Habermas®, wedtug ktérego:

W filozofii prawa konkurujg ze soba dwa praeciwstawne znaczenia akiywnego
obyvwatelstwa. W wywodzaeej sig od Locke'a liberalnej tradveji prawa naturalnego
wykrystalizowalo sig indywidualistyczne i instrumentalne rozumicnic roli obywatela,
natomiast w tradycji republikanskici nauki o paistwie, powolujgce] sie na Arystotelesa,
rozwinglo sig ujgcie komunitarystyezne i clyczne. W pierwszym przypadku obywa-
telstwo ujgte jest wedlug wzoru czlonkostwa w organiz: kidrege podstawa jest
pozycja prawna, w drugiin — wedlug modelu przynaleznosei do pewnej samookre-
$lajace] sig wspalnoty ctyczno-kulturowej®,

Co istotne - zgodnie z pierwsza interpretacja, jednostki pozostaja na zewnatrz paristwa
w tym sensie, Ze nie musza sig z nim identy fikowac w sensie patriotycznym, wnosza okrelony
udziat do jego reprodukcji — gléwnie poprzez udzial w wyborach i placenie podatkéw — aby
w zamian otrzymywaé swiadczenia ze strony organizacji. Obywatelstwo zatem jest w tym
przypadku pewng forma kontraktu pomigdzy paistwem a obywatelem, obustronnym
zobowigzaniem!?,

Zgodnie z druga interpretacia

czlonkowie wspdlnoty polityezne] — ezgdci pewnej calosei — sa ze wspdlnota
zintegrowani w ten sposob, #e¢ ich tosamosé osobowa i spoleczna moze sig
wyksztateic tylko w perspektywie wspalnej tradycji i uznanyeh instytucji
politycznych!!.

N T Szerzej zob: Z.Mach, Procesy rekonstrukefi tozsamofci spofecznef w krajach Euwrapy
Srodkows-Wichodmiegs, NOMOS™. R 1994, nr T/8, 5. 9-22,

Pl Habermas, Obywatelstwe a rotsamosé. Roswazania nad proyszloiciq Eurapy, preel.
B. Markiewicz, Warszawa 1993,

? Ibidem, & 14,
10 1bidem.
" Thidem, 5. 14-135.
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Ujecie to zaklada jednoczesnie, ze obywatel powinien , patriotycznie” identyfikowad
sig z forma swego fycia'?. Nie oznacza to jednak, ke demokratyczne obywatelstwo musi byé
zakorzenione w narodowe] tozsamosci jakiego$ narodu; moze polegac na konstytucyjnym
patriotyzmie, szanujac wielosé kulturowych form Zycia, przy jednoczesnym uspolecznieniu
wszystkich obywateli w ramach wspolnej kultury politycznej . Warto zauwazyé, ze
republikanski typ ujgcia obywatelstwa zakiada pewng forme identyfikacji ze wspdlnota
polityczna, do ktdrej jednostka nalezy.

Prébe uporzadkowania interpretacji statusu obywatelstwa podjat takze Alfons Fermin,
jego propozycja, chociaz czesciowo pokrywa sig z ujeciem Habermasa, jest nieco inna.
Proponuje on bowiem trzy sposoby ujmowania obywatelstwa:

a) socjalliberalny, wedlug ktdrego obywatelstwo zapewnia rowny status i prawa socjalne;
b} komunitarystyczny —w ktorym obywatelstwo jest wyrazem tozsamosci i czlonkostwa

w specylicznej, zakorzenionej w historii wspolnocie;

c} republikanski, ktéry opiera sig na przekonaniu, iz obywatelstwo obliguje do podejmowa-
nia odpowiedzialnosci obywatelskiej i petnego udziatu w sferze dziatan publicznych'®,

Inna istotna kwestia w kontekscie podejmowanej tu analizy jest relacja pomigdzy
prawami obywatelskimi, ktére wynikaja z posiadania obywatelstwa danego panstwa,
a prawami crlowieka, W koncepeji obywatelstwa zawarte sa bowiem komponenty praw
cztowieka, ktdrych realizacja nie jest obecnie (a bylo tak w przeszlosci) w wylacene] gestii
panstwa narodowego. Sygnalizowany problem jest czescia szerszych zjawisk przemian roli
panstw narodowych we wspdélczesnym $wiecie, ktdre jak pisze Hieronim Kubiak

od dolu atakowane i zastgpowane sq przez regiony, a od gory istotng czesd ich
konstytutywnych funkcji preejmuja struktury ponadnarodowe!®,

Jak twierdzi przywolywany autor
narody — pafistwa w wyniku wewngtrzoej dynamiki procesu globalizacji nie sg juz
autenomicznymi, wewnatrzsterownymi strukturami, ale calosciami przeksztalca-
jacymi sig w odpowiedzi na procesy Swiatowe!®,
Dawne, klasyczne, w znacznym stopniu autarkiczne i niemal catkowicie suwerenne
panstwo odchodzi w przesziosé 7. Panstwo narodowe nie jest wspalczesnie jedynym

12Ch Ta ylor, The Liberal-Commtunitarian Debate, [w:] Liberalism and the Moral Life,
red. N, Rosenblum, Cambridge 1989, s, 178 i nast, cyt zax J Habermas, op. cit, 5.16.
S)Habermas, op. cit,s. 17.

A Fermin, Perspectives on active citizenship in relation to integration and multicutturality,
European Rescarch Centre on Migration and Ethnic Relation, 2000, www.ercomer.com

" H Kubiak Procomek do spore o natre | preyszlodé narodu-partstwa, [w:] fdee a urzqdzenie
Swiata spoleccnego: ksigga fubileuszowa dla Jerzego Szackiego. Zbidr rozpraw, red. E. Nowicka,

M. Chalubinski, Warszawa 1999, 5. 109,
'€ Thidem, 5.109,
TG Babinski, Totsamodé na p iezach, [w:] Toz i¢ ber granic. Wspdlezesne

wyzwania, red, E. Budakowska, Warszawa 2005, 5109,
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gwarantem i dysponentem przyznawanych w ramach obywatelstwa praw, sa one bowiem
wzmocnione przez prawa ponadnarodowe,

Badania liderow karpackorusifiskich potwierdzaja wage przywolanego rozréznienia
typow obywatelstwa (socjoliberalny, republikanski, komunitarystyczny). Analiza zebranego
materiaty empirycznego'® pozwala postawic tezg, 2e w przypadku badanych, mimo réinic,
do ktérych powréeg pozniej, we wszystkich regionach, nie mamy do czynienia z oby-
watelstwem rozumianym w sensie komunitarystycznym z charakterystyczna dla niego
identyfikacja ,patriotyczna” z zakorzeniona w historii wspélnota. Liderzy rusifiscy nie
identyfikuja sig z panstwem swojego zamieszkania, jego instytucjami, a pafistwo w ich
wypowiedziach bardzo czesto pojawia sig w kontekscie jego opresyjnodci, podejmowarnych
préb asymilacji i tamania praw do zachowania odrgbnosci religijne] i etniczne;. Jesli problem
obywatelstwa si¢ pojawia, to gldwnie w sensie socjalliberalnym, w kategoriach interesow
i praw wynikajacych z zapisow konstytucyjnych, praw obywatelskich. Zaznaczy¢ trzeba
jednak, ze tam, gdzie w opinii rozméwcéw sq one lamane przez pafstwa, w ktérych zamieszkuja
Rusini, 53 oni sklonni cdwolywac si¢ do szeroke rozumianych praw czlowieka i organizacji
migdzynarodowych majacych byé ich gwarantem.

Moima zatem postawi¢ pytanie, dlaczego w przypadku liderow rusiniskich nie pojawia
si¢ identyfikacja z paristwern zamieszkania w wspomnianym wyzej sensie komunitarystycznym.

Aby wyjasni¢ to zjawisko, nalezy wskazac na kilka czynnikéw. Niektore z nich majy
charakter bardziej ogélny, inne zwiazane sa z konkretna sytuacja i zlozona historig badanej
przeze mnie spotecznosei karpackorusinskiej.

Zaczng od krotkiego omowienia czynnikéw ogdlnych. Po pierwsze, na co zwraca
uwagg Habermas, republikanska koncepcja obywatelstwa napotyka na trudnosei w realizacji
w przypadku spolecznosci zroznicowanych pod wzglgdem etnicznym, reprezentujacych rozne
kulturowe i historyczne radycje. By¢ moze, pyta przywolywany autor —

stosuje si¢ ona tylko do nieskomplikowanych stosunkéw w etnicznie homogeniczne;,
przejrayste], zintegrowanej przez tradycie i obyczaje wspolnocie?'®

Po drugie, typ proceséw narodotwérczych w krajach Europy Srodkowe-Wschodniej
spowadowat, ze mamy tu do czynienia z narodami kulturowymi, a nie paristwowymi/
obywatelskimi. Przydatne wydaje sig przywotanie w tym migjscu rozr6znienia wprowadzonego
przez Friedricha Meinicke’go na narody paristwowe i kulturowe.

Nardd paristwowy jest pojmowany jako zbiorowosé polityczna, w ktérej czlonkow
taczy ze soba wola i wspdlne przekonanie do Zycia w ramach okreglonego porzadku polityczno-
pafistwowego. Nardd zawdzigeza swoje powstanie uksztaltowaniu okreslone organizacii
pafistwowej. Naréd w tym przypadku jest rozumiany jako polityczna wspélnota obywateli
rownych wobec prawa, niezaleznie od swej pozycji spolecznej, pochodzenia, jezyka czy
religii. Naréd panstwowy pozwala obywatelom w ramach demokratycznych praw publicznie

'8 Podstawa analizy sy wyniki badan empirycanych lideréw ruchu k korusinskicgo na Slowacji,
Ukrainie i w Polsce preeprowadzonych w latach 1997-2003, uzupetnione o FOZMOoWY na temat obywatelstwa
i dci i j prowad: latem 2005 roku.

W) Habermas, op.cit, s 19
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przejawia¢ ich wieloraky tozsamos¢, respektuje kulturows réznorodnosé i oddziela
obywatelstwo polityczne od tozsamosci kulturowej i etnicznej?,

Natomiast naréd kulturowy to wspdlnota polaczona wigzami, ktdre w swej genezie
niewiele maja wspdlnego z porzadkiem politycznym. Wiezi spajajace nardd budowane sa na
podstawie wspdlnego jezyka, przekonania o wspdlnym pochodzeniu, wspélnej historii i tra-
dycji. Dla narodu kulturowego istnienie paristwa nie jest warunkiem koniecznym do jego
istnienia; wigcej, nardd jako catodé moze istnied i rozwijad sig bez panstwa®'. Nie oznacza to,
#e nardd kulturowy nie zmierza do posiadania wlasnego paristwa. Wspdlnota narodowa
o charakterze kulturowym dazy do zbudowania organizacji panstwowej. zeby zapewnié sobie
ochrang i realizacje whasnych potrzeb i aspiracji czy tez . przeznaczenia” i ,,misji"?. Warto
pamigtac, ze w tej czgsci Europy procesy narodotworcze odbywaly sie nie tylko bez udziatu
panstwa, ale takze nierzadko w opozycji do panistwa, wieloetnicznego imperium, w ktérym
spolecznosé dominujaca byla etnicznie obea.

Proces wlaczania do wspdlnoty nie ma w przypadku narodow kulturowych nic
z obywatelskiego modelu dobrowolnosei. Nardd jest zbiorowoscia, do ktorej nalezy sie
niezaleznie od wiasnej woli, a przynaleinosé dziedziczy sie na mocy urodzenia. Nie ma wige
migjsca na wielopoziomowa tozsamosc i identyfikacjg zaréwno z zamieszkiwanym panstwem,
jak i wiasna wspdlnota etniczno-kulturowsa. W przypadku zamieszkujacych pafstwo
przedstawicieli innych niz nardd tytularny wspélnot kulturowo-etnicznych te dwie
identyfikacje sa wzgledem siebie konkurencyjne. Nie ma tez miejsca w ramach narodu
kulturowego, ktory zrealizowal postulat posiadania wlasnego panstwa, na petne respektowanie
kulturowej réznorodnosci, a zréznicowanie kulturowe w ramach organizmu parstwowego
jest czesto traktowane jako problem.

Taki wlasnie charakter kulturowy, a nie polityczny mialy procesy narodotwércze,
ktore objety spolecznosé karpackorusinska. Konstruowala ona swy tozsamosé, co prawda,
gldwnie w opozycji do spolecznodci ukrainskiej, ale takze spotecznosci wigkszosciowych
panstw, w ktorych zamieszkiwala. Tak jest i wspolczednie.

Réwnie wazne jest to, #e narodami kulturowymi, a nie obywatelskimi, sa wspdlnoty
wramach ktérych zyja obecnie Rusini. Powoduje to trudnosé z utozsamianiem sie 2 panstwem,
ktére ma zdecydowanie etniczny, a nie obywatelski charakter, w ktorych istnieje silny zwiazek
pomiedzy obywatelstwem a narodowoscia, a roznorodnosé kulturowa, o czym juz wspo-
minatam, nie jest traktowana jako bogactwo, ale problem. Takie podejscie spolecznosci
dominujacej do mniejszosei kulturowych/etnicznych nie sprzyja budowaniu przez nie silnyeh
zwigzkow z panstwem.

Dodatkewym czynnikiem utrudniajacym identyfikacje z panstwem zamieszkania jest
silny nacjonalizm prup dominujacych. Potwierdzajg to wypowiedzi lideréw karpacko-
rusinskich z Ukrainy i Stowacji, ktérzy wyrazaja zaniepokojenie narastaniem nastrojow

MU Altermatt, Sarajewo przestrzega. Etnonacjonalizm w Europie, Krakow 1998,
s, 35-39, 122-127.

HPor: FZnanieccki, Wspdlezesne narody, Warszawa 1990,
27 Bokszafski, To: ici zhi . W 2005,
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nacjonalistycznych na Stowacji / Ukrainie, wynikajacych z lego, ze panstwa te stosunkowo
niedawno uzyskaly niepodlegtosé i dzisiaj s3 w stadium intensywnego budowania wiezi
narodowych, w ktérym to procesie odwoluja sig do etnicznych korzeni i narodowych wartosci.
Réwniez Lemkowie w Polsce, opowiadajac historie grupy, wspominaja o pedobnych
odezuciach — zaniepokojeniu wzrostem nacjonalizmu i obecnoscia narodowo-katolickiej
symboliki w okresie ,,Solidamodci”. Wzrost nastrojéw nacjonalistycznych spolecznosci
dominujacych odbierany jest zawsze przez przedstawicieli mniejszosci jako zagrozZenie
iutrudnia identyfikacje z panstwem.

Potrzecie, okres powojennej historii to nie tylko dla mniejszosci, ale takze spoleczenstw
dominujacych, czas ograniczonego zaufania i braku identyfikacji z komunistycznym
paristwem. Jak pokazuje najwyraZniej przypadek Polski, znaczna czgsé spotecznodci
dominujacej identyfikowata si¢ w tym okresie raczej ze wspdlnota narodowa, a nie pafistwem
i jego instytucjami, traktujac je jako niedemokratyczne, obce, narzucone bez zgody narodu.
Osobnej uwagi w tym kontekscie wymagatoby rozwazenie, jak ta sytuacja wplyneta na
identyfikacje z pafistwem mniejszosci, Z jednej strony panowala nieufnosé¢ do instytucji
panstwa. Z drugiej strony przez przedstawicieli mniejszoéci komunistyczne panstwo mogto
by¢ uznawane za gwaranta ograniczenia nacjonalizmu spolecznosci dominujacych.

Poza oméwionymi wyzej czynnikami natury ogélnej niszwykle waznym powodem
barku identyfikacji z panstwem jest skomplikowana historia spolecznosci karpackorusinskiej,
zapisana w pamigei grupy, ktora kaze traktowac pafdstwo jako byt przygodny.

Dzisiejsze tereny Zakarpacia i Lemkowszczyzny wchodzily w historii w sklad wielu
organizméw panstwowych. W okresie wezesnego $redniowiecza odpowiednio: panstwa
wielkomorawskiego i Rusi Kijowskiej; od X1 wieku poludniowa czeéé terytorium rusinskiego
w sklad Wegier, a péinocna po wlaczeniu w 1340 roku przez Kazimierza Wielkiego do Polski,
nastgpnie monarchii habsburskiej, przy czym od 1867 byly podzielone pomiedzy dwie jej
czgdei: wegierska i austriacka {Galicja)=. W okresie migdzewojennym Preszowszezyzna
i Zakarpacie weszty w skiad Czechoslowacji, a Lemkowszczyzna — Polski. Natomiast po 1945
roku Zakarpacie zostato przylaczone do Zwiazku Radzieckiego. T sytuacje dobrze ilustruje
cytowany przez Timothy Gartona Ash'a, a czesto takze opowiadany przez moich rozmowcéw
2 Ukrainy, dowcip (ktdry, co warto dodac. jest w nieco edmiennych wersjach opowiadany
wroznych czeéeiach Europy Wschodniej) o staruszku, ktory urodzit sie w Austro-Wegrzech,
chodzit do szkoly w Czechostowacji, ozenil sig na Wegrzech., przez wigkszosé 2ycia pracowal
w Zwiazku Radzieckim, a teraz mieszka na Ukrainie. To duzo podrézowaliscie? — pyta
przeprowadzajacy wywiad. - Nie, nigdy nie ruszylem si¢ z Mukaczewa®.

Wiele wypowiedzi liderow rusiniskich wskazuje na to, ze ta zmiennos¢ przynaleimosci
paristwowej w historii grupy kaze traktowa¢ obywatelstwo jako co$ danego, na co wptywu
nie majg, ale i cos nietrwalego, co moze ulec zmianie wraz ze zmiang sytuacji geopolitycznej.

2 Ofigjalny dualizm pafstwowy austro-wegierski zalegalizowal istniejacy caly czas dualizm admini-
stracyjny.

HTG Ash, Histaria ma Borgeo. Esefe i reportate = Euvropy lat 90,, Krakow 2000, s 407
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Nie sprzyja to budowaniu tozsamosci obywatelskie] i identyfikacji z panstwem. lustruje to
cz¢sto powtarzana przez badanych wypowiedi:

My Rusini jestesmy jak wagon na bocznicy, ktory stoi na stacji, gdzie panuje
duzy ruch. Preyjezdzajg rézne pociagi [panstwa przyp. EM.] priviezdiajg i odje-
zdiaja, a my zostajemy, pdzie bylismy.

Zmiany politycznego centrum, ktére w przypadku spolecznosci karpackorusinskie)
mialy migjsce kilkakrotnie, sa zapisane w pamigei grupy. Przynaleznosé panstwowa
i poszezegdlne panstwa, w skiad ktoryeh wehodzity terytoria rusinskie, sq oceniane przez
moich rozmowcow przez pryzmat realizacji intereséw i potrzeb etnokulturowych grupy
rusifiskiej. Okres symbolicznego ,#lotego wieku”, niezwykle istotny dla konstruowania
tozsamosci narodowej, przypada w przypadku przedstawicieli poszezegolnyceh regiondw na
czas panowania roznych panstw. 1, o czym warto pamieta¢ w kontekécie poruszaneso tu
problemu, nie tych panstw, w sktad ktdrych wchodzg wspolezednie terytoria rusirskie.
np. Rusini Ukrainy za , zboty wiek™ w historii grupy rusinskiej uwazaja okres | Republiki. To
Czechostowacja jest zatem tym paiistwem, z ktorym sa skionni sig identyfikowaé. ldealizuja
takze okres panowania wegierskiego. Liderzy rusinscy na Stowacji, podobnie jak i Lemkowie
w Polsce, idealizujq okres panowania austro-wegierskiego, podkreslajac, ze byto to pierwsze
panstwo wielokulturowe. Mit pluralistyczne), demokratycznej, prevehylne] nie tylko Rusinom
ale i innym mniejszosciom monarchii anstro-wegierskiej, jest wérod badanych Zywy. Na
Slowacji ocenie podlega rowniez okres najnowszej historil. Czechostowacja po upadku
komunizmu waloryzowana jest pozytywnie, jawi sig moim rozméwcom jako paristwo lepsze
i bardziej przychylne mniejszosciom niz niepodlegla, nacjonalistyczna, jak twierdza badani,
Slowacja. W etniczne] wizji historii grupy nie ma zatem tradycji identyfikacji z paristwami
zamieszkiwanymi wspolczesnie przez spolecznosei rusinskie, a mityczny . zloty wiek™ buduje
wigzi z innymi parnstwarmi.

Nastepnym istotnym czynnikiem wptywajacym na stosunek do pafistwa jest pamigé
wzajemnych relacji ze spolecznosciami dominujacymi (obecnie) | wydarzen ze wspdlne] historii,
Najwyrainiej widac to w przypadku Lemkaw, ktdrym doswiadczenia akeji ,, Wisla”, ogromne
poczucie krzywdy, nie pozwala na identyfikacjg z polskim panstwem. Pafstwo polskie jest
oceniane przede wseystkim poprzez pryzmat wydarzen 1947 roku. Badani czesto podkreslaja
niesprawiedliwoéé przyjetych rozwiazan. Rzadko jednak pada argument, ze przesiedlenia
objely Lemkdw jako obywateli polskich. Co interesujace, w narracjach dotyczacych tego
okresu badani nie postrzegajq siebie jako obywateli polskich, kidrych prawa zostaly zlamane,
Czesto podkreslaja natomiast, ze przesiedlenia byly niesprawiedliwe dlatego, poniewaz
Lemkowie nie popierali UPA i nic wspdlnego ¢ Ukraificami nie mieli, z crego, jak twierdza
badani, wiadze polskie doskonale zdawaty sobie sprawe. Pretensje do panstwa polskiego
dotycza tez materialnych nastgpstw akcji, Wisla”, utraty mienia przez przesiedlong na Ziemie
Zachodnie spotecznodé. Negatywnie oceniana jest rowniez PRL-owska historia, przede
wszystkim uznanie wszystkich Lemkéw za Ukraificow i brak przyzwolenia na jakakolwiek
niezaleing dzialalnodé Lemkow, kidrzy za Ukrainedw sig nic uwazaja,

Ale i wezesniejsze wydarzenia z historii grupy nie sprzyjaly identyfikacji z pafistwem
polskim. Liderzy wsporminaja aspiracje spolecznosci temkowskiej do potaczenia wszystkich
ziem rusinskich po pierwszej wojnie $wiatowej. Republiki femkowskie, ktorych dziatalnosé
byla wyrazem dazen do uzyskania niezaleznosci, zostaty zlikwidowane przez sity polskie.
W tym kontekdcie czesto pojawiaja sie wypowiedzi o polskiej okupacji terytoriow
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Lemkowszczyzny oraz zarzuty, ze panstwo polskie bezprawnie traktowato ziemie autochto-
niczne Lemkéw jako wlasne terytorium. Wspominane sg proby asymilacji i wynaradawiania
spofecznodei temkowskiej.

Réwniez wypowiedzi liderow rusinskich z Zakarpacia $wiadezg o tym, Ze stosunki
z grupa dominujaca i pamigé wspolne] historii s istotne dla braku identyfikacii z panstwem,
Liderzy rusifiscy z Zakarpacia podkreslaja, ze przylaczenie ziem rusinskich do Zwiazku
Radzieckiego byto bezprawne. Czgsto okreslaja je jako okupacje bedaca wynikiem nieczystych
manipulacji politycznych, ktore odbyly sie ponad glowami ludnosei rusinskiej, bez jej
przyzwolenia. Badani podkreslaja takze kolonialny stosunek ukrainiskiego parstwa do ich
terytorium, brak udziatu we wiadzach, kiére przez caty okres komunizmu byly przysylane
z centrum ,w teczkach”. Wspominaja powojenne wydarzenia, palenie rusinskich ksiazek,
likwidacje kosciota greckokatolickiego i przesladowania jego duchownych. Uznanie
wszystkich Rusinéw za Ukraificow i przeéladowania wszystkich tych, ktérzy probowali temu
sig przeciwstawic. W roli przesladowcéw Rusindw {co waine w kontekécie pordwnawczym
np. ze Slowacja) wystepuja,.szowinisci ukraifiscy” — jak czesto o Ukraificach méwia badani,
Nade wszystko jednak podstawowe znaczenie dla badanych ma to, ze w swej historii mieli
juz w ramach migdzywojennej Czechostowac|i wlasne panstwo, autonomiczna Podkarpacka
Rus, zktéra znaczna czg$é moich rozmowedw sie utozsamia. Gdyby nie okupacja sowiecka,
to niezalezne panstwo lub przynajmniej autonomia Podkarpackiej Rusi moglaby, wedlug
badanych lideréw, istnie¢ do dzis.

Nieco inaczej powojenne wydarzenia interprelowane sq przez Rusindw z Preszow-
szezyzny, Wydaje sig, Ze istotne znaczenie ma tutaj pamigé pozytywnych, wolnych od
gwattowniejszych konfliktéw migdzygrupowych, relacji ze spoteczno$cia dominujaca, Liderzy
rusiiscy ze Stowacji wspominaja, co prawda, proby asymilacji Rusinéw przez wladze
w Bratyslawie w okresie migdzywojennym, ale jednoczesnie podkreslaja, ze relacje ze
Stowakami na terylorium rusinskim zwykle byly poprawne i nieantagonistyczne. Obie
spotecznosei znajdowaly sig bowiem przez dlugi okres swej historii w podobnym pofozeniu
spolecznym, ale takZe narodowosciowym, nie posiadajac wlasnego pafstwa — musialy
walczy¢ o zachowanie swojej odrebnosci. Za powojenng ukrainizacje i brak mozliwosci
rozwoju rusifiskiego zycia narodowego oraz przesladowania kosciota greckokatolickiego
badani obwiniajg nie Stowakdw czy Czechoslowacie jako paristwo, ale komunistow.

Co interesujace, w odniesieniu do wydarzei z historii grupy (przed osiemdziesiatym
dziewiatym rokiem) w zadnej z wypowiedzi nie pada argument, ze paristwa (Polska, Ukrairiska
SRR, Czechostowacja) przesladowaly swoich obywateli. Ta perspektywa pojawia sie dopiero
w odniesieniu do wydarzer po 1989 roku, do czego jeszcze powrdcg.

Wazna przeszkoda w utozsamieniu sig badanych lideréw etnicznych z paristwem
zamieszkania jest takze to, ze grupa rusiska konstruuje tozsamosé nie tylko w kontekscie
grupy ukraifiskiej, od ktorej przede wszystkim chee sie odréimic, ale takze w kontekscie grup
wigkszosciowych — polskiej i slowackiej. Liderzy emiczni zatem, stojacy na strazy tozsamosci,
nie chea pozwolic na pojawienie sig wielowymiarowej tozsamosci obywatelskiej i etnicznej.
Taka wielowymiarowa tozsamosé bowiem zacieralaby granice grupowe, o ktorych utrzymanie
walczg badani dzialacze, Mogtam sig o tym przekona¢ po opublikowaniu wynikéw bada
pracy magisterskiej, gdzie wirod modeli tozsamosciowych zrekonstruowanych na podstawie
badafi we wsi Leszezyny na L.emkowszezyznie zachodniej (badania te obejmowaly ,zwykiych”
Lemkéw, a nie liderow etnicznych) wymienitam Lemkdw-Polakéw, gdzie polskosé byla przez
badanych definiowana wiasnie w sensie obywatelskim. Ten typ identyfikacji wiazat sie
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z silna wigzia typu parstwowego, kiora wynikala z przekonania, e ludzi zamieszkujacych
jedno panstwo laczy wspolny interes®. Kategoria ta byla najczgéciej krytykowana przez
femkowskich liderdw, niektorzy z nich nawet sugerowali, ze wymyslilam sobie takiego Lermka,
bo przeciez Lemko nie moze by¢ Polakiem nawet w sensie obywatelskim.

Szereg z przyceyn, ktore przedstawitam krotko powyie], stanowi przeszkode
w zhudowaniu wigzi z panstwem zamieszkania i tozsamosci obywatelskiej. Mie oznacza to, ze
w wypowiedziach badanych nie pojawia sie problem ich obywatelstwa i przynaleznosci
panstwowej. Pojawia sig, ale jak pisalam wezesniej, dla badanych obywatelstwo to przede
wszystkim wymiar praw i obowiazkdw, interesu, to swoisty kontrakt pomiedzy pafstwem
a obywatelem. Co interesujace, badani odwoluja sig do tak rozumianego obywatelstwa
analizujac wspolczesna sytuacje swojej spolecznosel, nie rzutuja jej natomiast w przeszlodé.
Sa swiadomi, Zze z obywatelstwem demokratycznych panstw wiaZa sig, by siggnaé do
klasycznego rozroznienia Thomasa Humphrey'a Marshall’a, prawa cywilne, polityczne
i socjalne®.

Badani oceniaja panistwa, w ktérych zyja, w kontekscie realizacii tych praw, twierdzac,
ze maja do nich akces jak wszyscy pozostali obywatele. poniewaz wypelniaja wobec panstwa
podstawowe obowiazki. np. placac podatki. Co wigeej, tam gdzie uwazaja, Ze panstwo nie
wypetnia swoich konstytucyjnych zobowiazan, sklonni sa odwolywad sie do praw cztowieka,
prawa migdzynarodowego i w instytucjach migdzynarodowych szukac gwaranta ich realizacji.
Ma to zwigzek ze wspomnianymi na wstepie relacjami pomigdzy prawami obywatelskimi
i prawami czlowieka, kidrych przestrzeganie jest monitorowane przez instytucje ponad-
narodowe.

Zastandwmy si¢ zatermn w jakich kontekstach przynaleinosé panstwowa i obywa-
telstwo danego panstwa ma dla badanych znaczenie i jest formulowana wprost.

Po pierwsze, gdy wedlug badanych, ich (grupy ktdra reprezentuja) prawa obywatelskie
s naruszane. Wtedy liderzy podkreslaja, ze sa rownoprawnymi obywatelami parstw
w ktorych zarieszkuja,

Najwyrazniej ukazujg to wypowiedzi liderdw z Zakarpacia. ktorzy twierdza, ze Ukraina
famie ich prawa, nie respektuje swojej wlasnej konstytucji nie uznajac Rusindw za odrebna
narodowosc. Nie majg oni bowiem zagwarantowanego podstawowego prawa do wolnosci.
Prawa, ktére wynika, co czesto podkreslaja, z podstawowych praw cztowieka. Na Zakarpaciu
powaznym problemem jest takze, na co wskazuja wypowiedzi badanych, tamanie praw
socjalnych. Nie tylko brak pracy, ale takze wielomiesigezne opdznienia w wyplatach éwiadczen
socjalnych oraz bardzo niski ich poziom, nie zapewniajacy godnego Zycia. Odczuwane przez
badanych lamanie przez panstwo ich podstawowych praw rzutuje na stosunek do niego,
powoduje odrzucenie go, poniewaz nie realizuje ono swych podstawowych obowigzkow.
Nie wywiazuje sig zatem z zawartego kontraktu z obywatelem placgcym podatki, a wige
przyezyniajacym sie do jego reprodukcji. W potaczeniu z brakiem identyfikacji ze wspdlnota
polityczna skutkuje to negacja pafistwa. Nadzieja, ze w ramach kazdepo innego z przeszlosci

BEMichna Lemkowie. Grupa emiczng czp nardd? , Krakow 1995, s B1.
®TH.Marshall, Citizenship and Social Class, Camridge 1930,
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(.Wegier, Stowacji, bo Czechostowacji juz niestety nie ma”) byloby nam lepiej. Rowniez
dlatego, jak mowili mi niektorzy z badanych, ze ,juz dzi§ bylibysmy w Unii Europejskiej,
a Ukraina tam i za sto lat nie bedzie™.

Kiedy podstawa zwiazku z pastwem jest tylko kontrakt wynikajacy z okreslonych
interesdw, gdy nie sa one realizowane, mozna je z fatwoscia porzucic. Pamigtam jak w czasie
moich badan podezas kryzysu politycznego na Ukrainie (zwiazanego z ujawnieniem
materialdw za temat zwiazkow prezydenta Kuczmy z zamordowaniem Georgija Gongadze)
styszalam od badanych , dla nas im gorzej, tym lepiej”, a nuz bowiem, jak kalkulowali moi
rozmowcy, na zamieszaniu politycznym uda sie co$ ugrac dla siebie.

W wypowiedziach badanych ze Stowacji, problem Jamania praw obywatelskich pojawia
sig rzadziej, jesli juz, to dotyczy sytuacji Rusinéw na Ukrainie. Badani z Preszowszczyzny
podkreslaja natomiast, ze sami, po upadku komunizmu, korzystajq z zagwarantowanych im
praw do wolnosci. Chwalg zapisy konstytucji, ktére gwarantuja im wolnosé wybaru
i niemoznosc jakiegokolwiek wptywania przez sily polityczne na tozsamoéé etniczng
inarodows.

Lemkowie w Polsce o prawach obywatelskich mowia najczeéciej w odniesieniu do
swoich dziatari zwiazanych ze staraniami dotyczacymi akeji ,Wisla™ i prob uzyskania za
doznane krzywdy moralne i materialne takiegoz zado¢uczynienia od pafstwa polskiegn.
Mowiac o tych staraniach, z dzisiejszej perspektywy podkreslaja, ze jako obywatele polscy
majg prawe, aby nie tylko Senat, ktory juz to uczynil, ale takze Sejm potgpit akeje . Wista”.

Kwestia przynaleznosci panstwowej pojawia sie jeszcze w jednym kontekscie.
W perspektywie wewnatrzgrupowej, Jest mianowicie istotng kategoria przy pordwnaniach
Rusindw trzech badanych przeze mnie regionow, szczegélnie Rusindw z Polski | Slowaciji
z Rusinami z Ukrainy, bowiem bycie obywatelem Polski czy Stowacji daje pewna przewage.
Czesto w perspektywie poréwnawczej podkreslana jest wyzszos¢ cywilizacyjna Polski/
Stowacji w odniesieniu do Ukrainy. Wtedy pojawia sig kategoria samoopisu .My Lemkowie
z Polski, My Rusini ze Slowacji™, a przynaleznos¢ do panstwa polskiego i slowackiego jest
waloryzowana pozytywnie. Badani z tych krajow podkreslaja, ze zawsze zyli w bardziej
demokratycznych, bardziej cywilizowanych krajach, co powoduje, Ze oni sami sg bardziej
demokratyczni i cywilizowani>”.

I kolejny kontekst— interesu — w dwdch wymiarach. Po pierwsze, zaréwno na Stowacji,
jak i w Polsce prawa socjalne sa zaspakajane na wyzszym niz na Ukrainic poziomie. . Tam to
jest straszna bieda, prawie nie da sig zy¢” — powtarzaja czesto badani ceniac sobie, w 1]
porownawczej perspektywie, swoje polskie/stowackie obywatelstwo.

Po drugie, zardwno Polska jak i Stowacja sa czlonkami Unii Europejskiej, co wediug
badanych spowoduje zmiane na lepsze w sytuacji grupy. Zaréwno w wymiarze szans na
rozwdj gospodarczy, jak i przestrzegania praw mniejszosci przez panstwa narodowe.

Na podstawie analizy zebranych wypowiedzi lideréw karpackorusinskich trzech
badanych krajéw mozna stwierdzi¢, e stosunek do paristwa zamieszkania ma charakter

e Szerzej na ten temat piszg w ksinzee: Kwestie etnicsno-narodowosciowe na pograniczi
stowiadszezyzny wichodmie) | zachodniei. Ruch vusiishi na Slowacgii Ukrainie { w Polsce, | Prace Komisji
Wschodnioeuropejskiej PAU™, t. L[, Krakdw 2004, 5. 218-219.
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instrumentalny. W wypowiedziach badanych nie odnalaztam §ladéw wigzi , patriotycznej”
ze wspdlnota etyczno-kulturows charakterystyczng dla obywatelstwa typu komunita-
rystycznego. Organizmy polityczne, w ramach ktorych Zyja Rusini, sa oceniane przez liderow
etnicznych w kontekécie wywiazywania sig tych panstw z ich obowiazkéw wobec swych
obywateli. Im nizszy poziom zaspakajania praw obywatelskich, tym wigksza sklonnos¢
badanych do odrzucania pafistwa i poszukiwania dla niego alternatywy. Natomiast gdy
w przekonaniu badanych podstawowe prawa i wolnosci obywatelskie sa przestrzegane, to
obserwujemy akceptacjg panstwa, co jednak nie oznacza identyfikacji z panstwem jako jakag
forma wspélnoty kulturowej czy politycznej. Przeszkoda dla wytworzenia tego typu wiezi
jest etniczny/narodowy charakter panstw, w sklad ktérych wchodiza wspotczesnie terytoria
rusinskie. A takze, a nawet przede wszystkim, zorientowana na przesztosé tozsamosc etniczna.
Wydarzenia historyczne zapisane w mitycznej formie w pamigci grupy zakorzeniaja Rusindw
Karpackich w innych paristwach, innych niz te, ktére obecnie zamieszkuja. Paradaksalne
jest to, ze czg$é z nich (jak monarchia austro-wegierska czy Czechoslowacja) juz przeszla do
historii.



Czuwanie przy zmarlym na LemkowszczyzZnie.
O spolecznym wymiarze obrzedowosci pogrzebowej’

Marta Graban-Butryn

Jednym z najbardziej krytycznych i przefomowych momentéw w zyciu kazdej grupy
spotecznej jest Smier¢ jednego 2 jej czionkdéw. W momencie $mierci zmarly konczy okres swej
ziemskiej wedrdwki | zmienia swoj status Zywego czlonka spofecznosci na status cztonka
zmarlego. Smier¢ wywoluje takze bezposrednie zmiany w strukturze spotecznej grupy: zona
staje sig wdowa, maz —wdowcem, dzieci — sierotami (pdlsierotami), émieré gospodarza pocigga
za soby zmiang rol. Nawet ci ezlonkowie spolecznosci, ktdrych zmiana statusu spoleczne 20
nie dotyczy bezposrednio, psychologicznie realizuja to przejscie:

Na pogrzebie mojego ojca wuj traca mnie tokciem: - Wiesz, to juz 84 mtodszy
ode mnie!!,

Ma miejsce bowiem przesunigcie wszystkich czlonkéw grupy w kierunku punklu
umierania. Smieré jednego z czlonkow spotecznoécei przenosi wszystkich , wspétplemieficow”
do nowege spolecznego statusu, ktéry indukuje zblizenie sie do émierei.

Obrzed pogrzebu jest jednym z najistotniejszych obrzedéw przejscia, gdyz ma
szezegdlne znaczenie dla catej spolecznoéei. Spolecznosé musi bowiem przejsé przez

okres potencjalnic dlaf niebezpicczny. wynikajacy 2 rozpadu jej struktury, a takic
musi urzeczywistni¢ 2miang, jaka zaszta wjgj strukturze w zwiazku ze strata jednego
z jej cztonkdw, wykluczyé go i przejaé cztonkow rodziny w ramach ich nowych
statusdw?.

Odejscie czlowieka ze $wiata zywych nie dotyczylo zatem jedynie rodziny. Byto to
wydarzenie dotyczace w mniejszym lub wigkszym stopniu wszystkich czlankéw wiejskiej

* Podstawg maleriatowsy nimsejszego tekstu slanowis, zapisy uzyskane w trakeic badad terenowych
przeprowadzonych przez autorke w latach 2004-2007 wérdd przedstawicieli najstarsrega pokolenia
Lemkaw, pamigtajacych jeszcze wierzenia i abrzedy sprzed wysicdlenia.

'A lackowsk i, Kilka pruizmew ¢ refleksii na temar sntierct, kultury ludowey 1 sposobu
patezenia na fef wytwory, Polska Sztuka Ludowa™, R 1986, nr 172, 5. &,

‘A Brencz Polska obrzedowoic pogrzebowa jako ebrzed preejéeia, JLud”. R 1987, 1 71,
5. 22,
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wspélnoty, Smieré naruszata bowiem stan réwnowagi grupy — zgon jednego z jej cztonkow
wymagal wypehienia odpowiednich czynnosci obrzgdowych — wyltaczenia go nie tylko
z grupy rodzinne] ale takze z grupy wiejskiej, parafii, etc, $mieré pociagala za soba nie tylko
powinnosc, ale koniecznosc powiadomienia o tym fakcie wszystkich mieszkancow wsi, jak
rawniez ich uczestnictwa w poszezegélnych etapach obrzedu.

Na Lemkowszczynie w pierwsze] kolgjnosei informowano najblizszych sasiadow i ksig-
dza. Ksigdza zawiadamiala z reguly osoba ,,wazna”, pelniaca w rodzinie funkejg gospodarza:

[Do ihomoseia) to perelazni yszot zalatlaty 1oL kotry byl tam waznyj w ti
rodyni, na prykiad syn zostal jak rodycze hmerly dakotre, cy dilka zostata, [MDz,
Gladyszow].

Musiata ona bowiem ustali¢ z ksigdzem pory poszczegélnych nabozerstw, jak tez
sume, ktora nalezato zaplacic za , ostainig postuge”™. Nie bylo bowiem jednej, ustalonej dla
wszystkich, ceny za pogrzeb. Wysokosé oplaty za pochéwek targowano z ksigdzem — dawano
mu tyle, na ile bylo sta¢ rodzing nieboszczyka:

Chto mat rodynu blysku, witcia, matir, albo toho, brata mat juz, e stary ne
mohly chodyty, 1o brata mal, (o brat chodyt polidaty, zeby na | Parastas™ pryszol
ksiadz. I hodyly sia zo ksigdzom, persze sia hodyly tak, a teper ustalyly juz jak ma
byvty, a persze sia hodyly zo ksigdzom, ksigdz chotil, liceme jaky hroszy byly, o
liczme chotit tilko, tilka, a tot mu dalal lem tilko, tilko, ho win ne mal, [SK, Walowiec]

Wiérdd moich informatordw czesto pojawiaja sig informacje, 2e duchowny wypeiat
swoje powinnosci zgodnie z suma, jaka zaplacono mu za pogrzeb. Bogaczowi wydawat
wszystkie mozliwe choragwie, zatrzymywal sie w trakeie salobnego pochodu prey kazdym
krzyzu we wsi, jak tez wychwalal podezas kazania wszelkie jego zalety. Biedakowi dostawala
sig jedynie jakas stara, podarta choragiew, Ewangelig czytano mu tylko raz, a i kazanie bylo
jak najkrotsze:

Zatrymuwaly sia y teper h nas sia zatrvmujut. bo h nas toty kresty szto

stajat, figury. to jak behaty czolek. bo b nas jest krestit duze. to pry kazdim, jak znaje

ksigdz, zc zaplatiat dobri za pochoron, to pry kazdim kresci czytat, A haryly tak

dalno, ¢y sia $mijaly, cy 12k bylo, 2¢ bidnomu to ne bude ksiadz czytal pry kazdim.

[MDz, Gladyszdw]

Po ustaleniu sumy jaka nalezalo zaptaci¢ za pogrzeb, osoba ta brala z cerkwi lichtarze
{postatnyky) ze dwiecami (ilodé wydanych przez kaptana $wiecznikow byla, oczywiscie,
adekwatna do wysokosci ustalonej za pochdwek oplaty) 1 krzyz z rozpigtym Chrystusem, po
czym zanosita je do domu:

3 Rozmaowy, utrwalone na kasctach magnetofonowyeh, przetranskrybowane zostaly w konwencji
potfonetyczne), o wypowiedzi preytoczone dokladnie w takiej formie, w jakiej wysigpuja na tadmic. Po
cytowanyeh wypowiedziach, w nawissach umieszczony zostal opis informatora: na pierwszym micjscu
skrot od imienia i nazwiska, dalej migjscowode, 2 kidrej informator pochodei,
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H nas tak bylo perelazni, ze jak hmer to yszlo sia do cerkly y brato sia a2 toty
lichtari, toty welyky, no bo tak kazdy ne mal y dliczky, perelazni z cerkly. a dachio
mal juz zrychtutany doma. A lichtari toty, teper zotut lichtari” a po naszomu dalno
wpostalnyky” sia zwalo. No y prynoszaly z cerkly taki krest korotki, ze Kaly tomu
na hrudiach. [MDz, Gladysziw)

Wigjska spotecznosé o smierci jednego z mieszkaficow informowal specjalny postaniec
zwany prosotarem’. Zapraszal on rowniez na poczgstunek po pogrzebie. Role prosotara
(prosatara) petnit zazwyczaj ktorys z biednicjszych cztonkow spotecznosci, w Mochnaczce
Wyinej byly to z reguly kobiety;

~Prosatar” byl, prosyt: . Prosyme was, zebyste pryszly na pohrib™, ,,prosatar”
byl takij, bidnyj byl, taka baba byla w Mochnaczci szio prosyla na pochoron, chodyla
od chyzy do chyzy, y potim yszezy raz chodyta byta prosyty, stawata, zeby ne
iszly poza chyzu totu szio, dali, lem zeby yszly juz do chyzy do toj. ni. (Chto mih
byly .prosatariom”™?) Wece baby, no. taky bidnizszy, a teraz ze ne prosiat. [MS,
Mochnaczka Wyina)

Poza ustmym informowaniem o $mierci jednego z czlonkdw spolecenosei, mieszkaricow
wsi zawiadamiane tez za pomocy pewnych sygnaldw diwigkowych., Wykorzystywano
w tymn celu, podobnie jak w catym chrzedcijanskim swiecie, przede wszystkim cerkiewne
dzwony, ktérym na Lemkowszczyznie nadawano imiona, jak na przyktad w Wierchomli,
adzie byly trzy dzwony: Jan, Michat i Wiadystaw?.

W kazdej wsi obok ksigdza, psalmisty i grabarza istniata odrebna funkcja dzwonnika
(dwonaria), nazywanego w niektérych wsiach cerkiwnykom. Do zadan dowonaria nalezalo
przede wszystkim informowanie mieszkancéw o nadchodzacym dniu $wiatecznym, majacym
sig odbyé¢ nabozenstwie czy smierci ktoregos z czlonkdw wiejskiej spotecznosci:

Persze to dzlonar byl szio delonyl. W subotu to detonyt w teczer, ze zaran
nedila. Wezas raniutko h nedilu dzlonyl, 7c nedila. Potim mala sia Stuzba Boza
zaczynaty, tyz dzlonyl, ze juz Sluzba sia bude zaczynata. Jakie $lato malo w tyzny
byty, tyz w leczer dzlonyl, to mama hiaryt: , Aha, zaran $tate jakyse tam”™. to
w teczer dzlonyl. e zaran dlato. A jak chio hmer to ty2 detonyt ale juz inaksze, to tak
try razy dzlonyt, jakosy tak, ze mama htaryt: . Dzloniat y to chtosy himer bo try razy
dzloniat”, bo to selo welykie bylo. [JK, Wolowice/Gladysziéw]

W sytuacjach zagrozenia, dzwony cerkiewne informowaly o pozarze oraz rozpedzaly
burzowe chmury:

W kazdim seli byly dzlony postaczany, jedny byly na buriu, jedny byly na
ohen, i tak jak daszto sia takie, o chocby b noczy, ey jak, no to letily, v chto mat
kluczy to yszly dztonyly. [ED, Bielanka]

‘10.Tapuosny, M i Temki Kpaxia 1941, 5. 158

jji" Y el

Ludowego w Sanoku, zesp. 22, syg. 386 wywiad przeprowadzila
A, Kisiclewska w 1968 r, inf. Jan Wegrzyn, ur. w 1899, wie§ Wierchomla.
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Wiara w magiczng, apotropeiczng moc dzwonu znana jest powszechnie. Odganiat on
demony, duchy, nieszczgdcia, burze i grady®. Zmartemu dzwoniono na Lemkowszczyimie
trzy razy dziennie: rano, w poludnie i przed zachodem stonca:

no ta na zmercia try raz na den dzloniat, try raz po try raz, jednym dzlonom. 1o try
raz dnia po try raz, dzioniat pred schodom soncia, zawczasu, ¥ w potudne y weczerom.
|ED. Bielanka]

Wierzono przy tym, iz dusza zmarlego jest miedzy ludZmi do czasu, gdy zaczynaja bi¢
cerkiewne dzwony, a styszac swoje , podzwonne”, udaje sig na Sad Bozy. Trzykrotnose
dzwonienia w Ropicy Ruskiej (dzis Ropica Gorna) tiumaczono w ten sposob, ze dusza moze
pierwszego czy drugiego dzwonienia nie ustyszed, natomiast trzecie ushyszy juz na pewno
i ostatecznie opuszeza ten Swiat:

NaonsTe MEPUEER TPH PA3M: PAHO, B NOTYRHE | BEMepOoM HA T¢, WO gyiia

nepumoro, ado IpYIoro Z3B0HENS MOXE HE Iy TH, TPeTil pas Movye [eBHe | 2abipas
7
(-

Sygnal zatobnego dzwonu réznil sig od zwyklego, oznaczajacego $wigto, inna
kombinacja uderzen, powolniejszym tempem, wigksza iloscia i dlugoscia dzwigkow oraz
preerw migdzy nimi:

Jak hmer dztonyly, ¥ potim jak maly cholaty to dztonyly. Ta po try razy,

ruz, potim pererla byla, potim znoluz, y tak try razy, dzlonylo, chlylu pererla, 2e

dztin ne toho, ¥ znotuz dztonyle, y znoluz tak dedin cichutko, ne tohe, v znotui. To

ry razy po try. [JK, Wolowiec/Gladysziw]

W karpackiej tradycji funkcjonowat zwyczaj zawiadamiania d2wigkiern dzwonu takze
o zgonie tych czlonkéw spotecznosel, ktdryeh $mieré spotkala z dala od domu®. Jedyna
kategoria zmartych, ktorym odmawiano podzwonnego byli samobéjcy, w szczeg6lnosci
wisieley. Przy niedotrzymaniu zakazu dewony zostawaly zanieczyszczone | tracily bez-
powrotnie magiczne wlasciwosci, przede wszystkim moc rozganiania chmur burzowych.
Dzwoniac samobdjey moina bybo nawet odwrdcié magiczne dziatanie dzwonu — sprowadzié
na wies burzg z gradem. W niektorych wsiach, jak na przyklad w Jaworkach?, do dzwonienia
po zmartym wyznaczano oddzielny dzwon,

Za podzwonne w Ropicy Ruskiej placono kardorazowo 4 korony'™. W Krempnej
dzwonaria wynagradzano przydzielajac mu pét necki zboza rocznie od kazdej rodziny we

b1 Gajek, Dowomniczka do odganiania burs gradowyeh, Lud”. R 1962, . 48, 5. 445449,

TB.I'matiok Hoxopousi ssusai ma ofpriu, ETHOTpadismTL 36ipEnE”. t 32, Jepip 1912,
5. 204,

8P I'yaifn, Tp fitini cnocofu ik npo cuepme ¥ 7 i i
Kapmam, Hapogosuasui 3owmtu™, nr 6, Jein 1998, s. 693,

? Archiwum Muzeum Budownictwa Ludowego w Sanoku, zesp. 22, syg. 386; wywiad preeprowadzila
A. Kisiclewska w 1968 r., inf. Wasyl Hnatkowicz, wicé Jaworki.

WE CMruatwk, op. ct, s 204,
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wsit!, W Szlachtowsj natomiast dawano mu 4 litry zboza rocznie od gospodarki'?, Odbierat
on wynagrodzenie chodzac po domach na Nowy Rok:

Zberaly na cerkiwnyka, pamiatam, zc zbcraly na cerkiwnyka, na toho. szto
obstuhutat w cerkly, szto dztonyl, ¢y szto, no to, to jak pryszol rik, czy pered
Welykodniom, czy jak, znam, ze, bo tu bylo nedaleko w susidziwi, ze tam dataly,
jakyse zermo mu sypaly, toho, to tolo znam, toto zberaly. [ED. Bielanka]

Sygnalizacja o $mierci za pomoca d#wieku dzwonéw jako jedyna pelni swa funkeje
po dzis dzien, do czego w znacznym stopniu przyczynita sig ich rola w obrzgdowosci religijng;.
Zapomniane i bardzo archaiczne jest przekazywanie wiadomosci o émierci czlonka
spofecznosci za pomoca diwiekow trembity. Informowanie o zgonie za pomacy trembity
odnalezé mozemy dzié jeszcze na terenie Huculszezyzny. Jednakze w zamierzchiych
czasach wystgpowalo ono zapewne na calym terenie Karpat, takze u Lemkow. Infor-
macj¢ o tym sposobie zawiadamiania o Smierci jednego z mieszkancéw wsi odnalezé
mozemy we wspomnieniach Anatola Wachnianyna, znanego ukrainskiego kompozytora,
ktdry rzecz owq zaobserwowal we wsi Krywe (kolo Cisnej), na pograniczu lemkowsko-
bojkowskim:

B Kpunpim, npimipos, 6vVe s Ha ,koTax”. 3 sevopa fam cf 4yTH rojoc
Tpembity, Ofrens] Tes Bidroruw 3 Kpueoro (3a TicHow) nodcuns meni, mwo
TpeMBITO TAHO 3HAK, IO XTOCk B cei nomep. Tak i Bymo '3

Nalezy w tym miejscu wspomnieé rowniez o oznaczaniu domu zatoby, ktére pelnito
trzy funkcje: informowania o zgonie, zapewnienia zmartemu pomocy duchowej w postaci
modlitwy, oraz ostrzegaweza przed nickorzystnym wplywem nieboszezyka - bowiem dom,
w ktorym lezat zmarty, ,uchodzil wedle wyobrazen pierwotnych za nieczysty, dlatego nalezato
2o specjalnie wyrdznic”*, Na péinocnej Lemkowszezyznie (w pow. jasielskim) rolg te pehity
widry pozostate z wyrobu trumny, Ktére rozrzucano w poblizu domu zatoby!®. Ta forma
zawiadamiania wsi o émierci jednego z mieszkancow zaczela stopniowo zanikaé jeszeze przed
11 wajng swiatowa, Zwigzane bylo to z mozliwoscia zakupienia gotowej trumny w miescie.
Wspolczesnie jedyny forma oznaczania domu nieboszczyka jest wystawianie w dniu
pochowku pogrzebowyeh choragwi:

{Czy chyza byla dajak oznaczena?) To ta tilo, jak maly ho braty, no ta
koruhly byly pid chyzom. [MS, Mochnaczka Wyina]

11 Archiwum Muzeum Budownictwa Ludowego w Sanoku, zesp, 22, syg. 386; wywiad preeprowadzita
E Kryk w 1963 r., inf. Anna Bagan, |.66, wie Krempna.

12 Archiwum Muzeum Budownictwa Ludowego w Sanoku, zesp. 22, syg. 386 wywiad przeprowadzita
A. Kisiclewska w 1968 1, inf Jan Mazur, 1. 71, wies Szlachtowa.

YA Baxwauun, Cnosuny 3 veumms, Nupin 1908, 5. 53,
WA Fischer, Zwyenae pogrsebowe ludu polskiego, Lwow 1921, 5, 149,
SK.Sarna Opis powiat jasielskiego, Jaslo 1908, s. 163.
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Przedstawione sposoby oraz znaki posredniczace w przekazywaniu wiadomosci
o smierci byly symbolami posiadajacymi funkejg magiczng lub religijng w dopelnieniu
niezbednych prakiyk obrzedowyeh. Znaki te preynosily nie tylko informacje o zgonie, ale
nakladaty rowniez obowiazek uczestniczenia w ceremonii pogrzebowej. Pelnily takze funkcje
ostrzegawceza przed negatywnym wiywem nieboszezyka; )

Kiedy sig wiesc o émicrei jakicgo czlowicka po wsi rozejdzie klada natychmias
gazdynie po wszystkich chyzach na oknach kamief zwarzony, kKtdry byl rozpieczony
i w wodzic zeaszony. zabki czosnku, sol i wegle, ktdre tak dlugo leza. dopokad
umarly nie jest pochowanym',

Gdy informacja o zgonie dotarta do mieszhaneow wioski, zaczynali oni odwiedzac
zmartego. Zgodnie z tradycja nieboszezyk przebywat w domu trzy dni. W tym czasie kazdy
czlonek wigjskiej spolecenodci zobowiazany byl go odwiedzié. Gdy zmart rano, poszezegdni
mieszkancy wsi odwiedzali go, w miare wolnego czasu, w ciggu dnia. Przyvchodzili odmdwid
za duszg zmarlego Oreze Nosz | chwile przy nim posiedzied. Wicczorem natomiast, po
skonczonej pracy, przychodzito juz wigee] ludzi:

Hmer rano, 1o jak znajut, o juz ydw, ¥dut ¥ bez den. taky szlo 1am dachio,
oy Z rodyny, ey dachte taki juz wilny, ma ceas, vde wyhwaryty Oteze Nasz™
i wychodyt. A denechto prychodyl y sidyl dotho, A na weezer o sia schodyly, juz
bilsze ludy, Juz peretaini. juz po robati byly, porobyly. podoily to vs
pryv hmercy, JOcze Nase™
smerty. |[MDz, Gladyszdw]

Iv posidyty
wyhwarvty, pospiwaty. To perszy weczer tak byto po

Prey wejsciu do izby, w ktore] lezal zmarty, nalezato dotknac sig pieca, , aby zmarly nie
$nit sig po nocach”. Dla osob, ktore panicznie baly sie nieboszezykéw bylo pewne , lekarstwo™,
Po odméwieniu modlitwy za dusze zmartego, nalezalo do niego podejsé, pociagnad go za
palec urgki lub nogi { przyjrzed sig mu:

Dotykajut taky szto sia bojat, Bo powidajut, 2¢ choc chto sia boit hmerca, bo
ja to sia ne boju. Ta sia dotykajut, kazut sia ditchnuty. abe ruky aba nohy, ze ne bude
sia bojal. Toto znam, ze pomaoze, bo moi mama jak byly takym ditczatom w Ripkach
i wzialy ich desy do hmercia mama, a persze daino to klaly na falku za stil, hmercia.
ne dawaly tak jak w nas na doszezku, tak wyisze, hardi, lem na lalku, No i tota baba
mala plach, tak bez pleczy, bitu. i chustku bilu na holowi. No i sia im furt tota baba
prvwydiaka i ne piszly w weezer. Musily, jak treba im byto ity, 1ak jak dajak gadaly,
do ustempu na dwir, to musily z nyma ity. bo sia bojaly. Az potim sia poskarzyly
swoi kumi. ze: . Kumo! Moja Marysia sia tak boit, jak lem jej wriala toldy do hmercia
i teper nycz. sia boit. sia ji tota baba prywydzat | prywydzat”, [ w chyizy samy ne
ostaly w weczer. ny nvede, 1ak sia bojalyv. A tota kuma im tak powidat: , Kumao! Jak
dachto hmre, wozte jei, idte hyn do hmercia v naj sia ditchne ruky, #a palec potiahne,

SW.Pol, Prace = etnografii pélnocaych stokéw Karpar, wydal, wstgpem, komentarzami
i mapa zaopatrzyl J, Babicz, Wroclaw 1966, 5. 122,
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albo nohy. na nozi czerewika i naj sia pryzryt”. | powidaly: . Tak jak rukamy odnial,
Ja juz piszta wsiady. Juz lem sia ne bojala nycz”. [ do starosty, nycz ne hmerly, sia ne
bojaly. A toto powidaly, ze sia bojaly za dityny. [MR. Hanczowa)

Zmarly lezal na smertelni postely (Mo ta daty na , smertelnu poseil”, zwaly , smertelna
poscil”, juz lezyt na . smertelnym postely”, tak polidaly. [MR, Haficzowa]) - prymityw-
nym katafalku, zbudowanym z trzech, czterech desek potozonych na stilcjach. Na deskach
tych rozécielano dhuga, Zytnig stome i przyvkrywano ja plachta z bialego samodzialowego
plitna:

Ubraly v zrychtuwaly toty doszky. bo peretazni w nas na doszky klaly.
Prynesly solomy takoj dolhoj, zo zyta, polozyly na toty doszky, ¥ prykeyly bilom
prysteralom. Doszky klaly na stilcjach. | MDz, Gladyszow]

Smertelnu poscil ustawiano na srodku izby i orientowano zawsze w taki sposdb, by
zmarty lezal nogami w kierunku drzwi, Ukladanie zmarlego na tak przygotowanym katafalku
stanowito jednak nowszy sposdb wystawiania zwlok, pojawilo sig ono na niektorych wsiach
dopiero w okresie migdzywojennym, Moi informatorzy pamigtaja bowiem, ze nieboszezyka
ktadziono na fawie stojacej pod Sciana, za stolem:

A persze dalno to klaly na lalku za stil. hmercia, ne dawaly tak jak w nas na
doszezku, tak wyisze, hardi, lem na latko. [MR. Hanczowa]

[...] & jak starszyj hmer. starsza ludyna, [...] no Lo za stotom, jak w byl st
a to w doma byle tak, ze taky falky byly popid scinu, taky latky, ni, no v w,
o medze stolom a tom Scinom byla talka no to na t fatei lezal, na ti falci. no i joho
tak potozyly na ti lali. nakryly bilym prysteralom i toho, no i, i tak lezal.
[TW, Berest]

Po obydwu stronach katafalku stawiano lichtarze ze $wiecami. Z reguly swiecono
przy zmartym cztery $wiece, po dwie z kazdej strony, choé — jak pisze Oskar Kolberg — do
bogacza przynoszono z cerkwi nawet do dziesieciu $wiee!":

Y stityly mu shiczky, sztyri peretazni. Stawlaly tak jak v teper stawlajut
h nas, dwi po jedni storoni, dwi po drubi, jedna to byla, o jak truna byla, to jedna tu
kolo hotoly barze, a druha w nohach. [MDz, Gladyszow]

U wezglowia smertelnoj posteli stawiano odwrdcony do géry dnem garnek, a na nim
lampe — swiece w szkalnym pojemniku, preypominajaca znicz:

a yszezy byl taki hornec, sia $wityl, sia swityla tota lampa taka, jak w cerkly sia
slitiat, znasz, toty taky jak lampy, taka byla tak jakby szklanka byla, znasz, jak
zniczy, no, no lampa taka, znasz, na tim horey. nad hololom, jak lezal. [...] No to tak
bylo, tu byta tota doszka, a hmerlec lezal na ti doszci, no a tu mal hololu. no to, nad
tom hololom stojala tota lampa, tot znicz stojal. [ST. Jasionka/Wolowiec]

"0 Kolberg, Doiela wssystkie. T 49: Sanockie-Krodniedskie, cz. |, Wroclaw-Poznan 1974,
5. 328,
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Pod deski stawiano miske z woda, zeby , cialo sig nie psuto™ (zeby ne czuty bylo [MS,
Mochnaczka Wy#na]). W podobnym celu kladziono pod katafalkiem siekiere i fancuch!®,
Jest to przyklad nadawania nowych interpretacji zapomnianym juz zwyczajom. Zelazo
w tradycji ludowej stanowi bowiem jeden z najskuteczniejszych , materialow ochronnych”
przed demonami, zlymi duchami i czarna magia. Dawniej, by zmarty nie stal sig upiorem,
przebijano mu serce Zelaznym zgbem od brony, badz whijano w glowe metalowy éwiek'®,
Umieszczanie zelaznego przedmiotu pod marami jest niczym innym jak zlagodzona forma
tego zabiegu.

Zwhoki dziecka kladziono na siol, wierzae, ze niewinne dziecko nie sprofanuje swietosci
tego miejsca: ,.bo to aniolek jeszcze™. Stél w kulturze tradycyjnej byl bowiem domowym
oltarzem,

U Lemkow praktykowany byt zwyezaj czuwania przy zmartym przez obydwie noce
poprzedzajace pochowek. W pierwszy wieczor mieszkancy wioski przychodzili , posiedzie¢
przy zmartym” oraz pomodlié sig za jego dusze. Spiewano w tym czasie rozne piesni: pieéni
nabozne oraz piedni stricte pogrzebowe.

Wigkszos¢ piesni pogrzebowych, przytoczonych przez informatoréw, pochodzi
= knyzeczok — z przedwojennych ksigzeczek do nabozedstwa. Mialy one bardzo szeroki
zasigg. Zapisane przeze mnie piesni odnalezé mozna bowiem, w lokalnych wariantach
gwarowych, np. na terenie wschodniej Bialostocezyzny ( Kazut fude szio ja wmrn).

Kagzut ludy szte ja umrn

Kazut ludy s7to ja umru
A ja choczu zyty

|:Skilko zyty na sem switi
A treba umerty:|

Ostanetsia srebro zloto
Darohiji szaty
|:Trudno meni zi soboju
Na sej Swil zabraty:|

A chotiajby chtil zabraty
Tam toho ne treba

B Maxsig Moxopon, Saropona. Kymerypa, ieropia 1 nasaTie Jleskis & Tonww™. R, 2003,
nr 2 {37), 5. 48,

19 W upiory lud gorski wierzy mocno; i tak we wsi Jawomiku nad rz]eka] Oslawica (w Sanockiem)
moze nie ma jednego crlowicka pochowanego na ementarzu, ktéry by nie mial whitego w glowe éwicka lub
ucigle) | u ndg polozonej glowy”, [w:] O.Kolberg, Dslefa wszystkie. T. 51; 5 kie—Kroinieiski
cz. I, Wroclaw—Poznan 1973, 5. 32,

Wpor A Barszezewski, BSialoruska obrzgdowoic | folklor wschodniel Blalostocezyzny,
Bialystok 1990, 5. 156.
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|:Sztyri doszky. siazek zemli
Spasenyja z neba:|

Jak upudciat hriszne tilo
W hlubakiji doty
|:Zasypiatsia piskom oczy
Ne hlanut nykoly:|

W hrobi budut rebra, boki,
Holowa i ruki
|:Dusza pide nesmertelna
Na wicznyji muky:|
[AG, Banica]

Piesni épiewane przy zmartym traktujg przede wszystkim o mamosci zycia doczesnego,
zbednym gromadzeniu débr oraz o koniecznosci postepowania wedle przykazan, Zawarte
w nich opisy piekia i czekajacych mak przestrzegaja®' (podobnie jak piesni dziadowskie)
przed grzesznym Zzyciem oraz wzywaja do skrupulatnego wypelniania chrzescijanskich
obowiazkdw:

Pisi o zlyf wicznosty

Pamintajte chrystyjane

Szlo sia z wamy potim stane
Na wiky

Wsim po smerty ity treba
Czy do pekla. czy do neba
Na wiky

Jest to pratda nezminna
Szto z tych odna a ne inna
Na wiky

Czekaje nas wsich doroha
Taka jest w tim wola Boha
Na wiky

Tak $wiatom Jewanhelyji
Chrystos uczyl u Zytiji

Na wiky

Odnych Boh sebi wzywajet
Druhych w peklo odsylajet
Na wiky

Hizob. JAdamowski, Polskie piesni pogrebowe, Twirczodé Ludowa”. R. 1994, nr 3-4,
s. 14-17.
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Tut $witowi zwazte lude
Szto to w onym pekli bude
Na wiky

Jakiji tam budut’muky
Nuzdy, zurby i rozpuky
Na wiky

Uzachim sia chrystyjane
Bo i z namy tak sia stane
Na wiky

Sly ne budem sia kajaty
Suda Bozoho bojaty

Na wiky

Prykazania ispolniaty

Nauk cerkolnych stuchaty
Na wiky

Ne dopusty Chryste Boze
Strast Twoja naj nam pomoze
Na wiky

[TW, Berest]

Piesni te sg z reguly bardzo diugie. Posiadaja nawet do kilkudziesigciu strof,

W drugi wieczor do zmarlego przychodzit ksiadz, ktéry odprawiat Parastas —
nabozenstwo za duszg zmarfego. Wraz z ksigdzem przychodzit psalmista (zak, diak), ktéry
po nabozenstwie odezytywal Psaltyr (Psalterz). Czynnosé ta zajmowata kilka godzin, dlatego
tez czasami przychodzilo kilku psalmistow (w Gladyszowie przed 1947 1. bylo czterech diakcw),

Z czytaniem Psalterzazwiazany byl dawnie] caly szereg zakazéw. Przede wszystkim
caly Psalterz nalezato odezytaé bez odpoczynku, nie mozna byl ani jesé ani pi¢. W trakeie
czytania Pyalterza nalezalo postawic na stole bochen chleba oraz sol i czosnek. Chleb, ktéry
stal na stole, byt w dniu pogrzebu zanoszony do cerkwi, skad zabierat go ksiadz. Miat on
stanowic ofiarg dla zmarlego oraz dusz przadkow:

Zamiast do trumny dary — zwlaszeza zas chleb — zanoszono do $wiatvni
i skladano na oltarzu. Ofiara i tak byla spetniona, oltarz byt bowiem szezegalnym
micjscem, gdzie wymiana migdzy $micrtelnikami a sacrum odbywala sig w sposob
najbardziej uprawniony®?,

RpKowalski, Chleh nass powszedni O pieczywie w obrzgdach, magii, literackich obrazach
§ opiniach dietetykdw, Wroclaw 2000, 5. 149,
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S61 miata chronié tych, ktorzy pozostawali, jak rowniez nieboszezyka, ktory nie uzy-
skal jeszcze nowej postaci, przed wplywem zlych demonéw, gdyz one maja ,,bardzo nie lubi¢
soli"2, Podobne zastosowanie w tradycyjnej kulturze ma czosnek. Trzeba tu zaznaczyd, iz
Fsalterz byl wykorzystywany bardzo czesto w odezytywaniu przyczyny najrozniejszego
rodzaju nieszczesd, jak tez ich zazegnywaniu. Stuzyt rowniez do ,odsylania” powracajacych
po $mierci zmartych.

Przy zmartym nalezalo siedziec caly czas. Starsi ludzie siedzieli do péinocy, rozmawiajac
o zmarlym i $piewajac nabozne pieéni, natomiast po pétnocy przychodzila mtodziez i zostawala
do rana. Miodziez przychodzila na tzw. , koty™. W trakcie kotdw”, w obecnosci zmartego
urzadzano zabawy, z ktorych najpopularniejsza, zachowana w pamigci informatoréw do dzis,
byla zabawa dupaka Fyiy. Polegala ona na tym, Ze jeden z uczestnikiow czuwania $ciagat
czapke z glowy, pochylat sig, chowat glowe w czapke, kladt odwrdcona reke na posladki,
ktos z zebranych natomiast mial go w te reke uderzyé. Po czym pytano bitego: Chio to
wtial? Gdy odgadl, ten ktéry go uderzyl zajmowal jego miejsce, gdy nie zgadl, bito go nadal:

Yszezy szto, neraz toto takie robyly, jak to sia nazylat, robyly szto byly.
dupka byly". Klaly sia, v jeden druhomu oczy zatykal, kilaly sia, jeden prasulal,
a druhij ,,Chto to wtial?”. Tak byto. Toto sia nazytalo , dupka byty”. [SK. Welowiec]

Tak bylo ich tak wece, tych ludy tam. taky molody, no i tak, do szapky
holatu dal y tak ruku tu na dupu kial, o, no i tak chto tam byl no to wtial. ,.\No to chto
tia wtial?”, tak zhadulaly. Po ruci. dalat ruku no i tam klapkal, kotrysy tam. dachto tak
wiial micno, a choe chito ta ni, no i musil zhadaty, dotal musit lihaty do szapky pokla
ne zhadat, tot i tot. No tak, mal szapku, klad sy tu o, no i t do szapky hololu
hlopchal, tak zeby ne wydil chto wtial, no i zhadulal.  Dupaky™, cy jak sia nazywala,
jakosy tak to bylo. [ST, Wolowiec)

Bawiono sig rowniez w ,ciuciubabke™:

zarti] robyly inszych, neraz toto, bawyly sia na daszto, na takie, no bawyly sia,
mozna powisty. Hmerlyj byl tam a toty sia balyly, normalni, w .ciuciubabku®,
w taku, w toto. [SK. Wolowiec]

Znane byly takze zabawy w Smierd, w Wieszanie sie, Kueie kozy, czy Miyn**. Podobne
zabawy odnale#é mozemy takze u innych gorali karpackich — u Bojkow (Lapatiy Byty,
Ordynans, Medwedia Bytv) i u Hucutdw (Zajae, Koza, Miyn, Didyy=.

Zabawa w Smieré polegalta na tym, ze jeden z uczesmikow nocnego czuwania przebieral
sie za $mieré. Witat sie z nieboszezykiem trzymajac w reku topatke (kijanke, Tub deske do
wyciskania sera), straszy! kobiety, a lopatka bit miodych, niekiedy bardzo moeno. Natomiast

TM. Lurker, Slownik abrazéw i symbeli bibltinych, Poznan 1989, s 220-221.
Bl Skowroanck Zwyezaje | obrzedy rodzinne na Lemkowszczyinie, praca magisterska
preygotowana w Katedrze Etnografii UMCS pod kier. prof. Romana Reinfussa, Lublin 1966, 5. 147

M. Mavwosckui, Hapoduwi noxopownuil ofpad na Pyew, Hopiuyoua emyius, Jsgos 1903,
5. 21,
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tak wygladala zabawa w Smierc zapisana u Lemkow stowackich?, Do chatupy w ktorej lezal
zmarly przychodzito dwach chtopedw przebranych za $mieré?, jeden z kosa i sierpem, drugi
z grabiami. Pierwszy symbolicznie Scinat kosg zebrang mlodziez, kt6ra padata na kolana,
nastgpnie na ziemig, udajac niezywa, drugi grabit ,,pokos” poczyniony przez pierwszego, po
czym sprawdzali, czy kazdy jest juz martwy. Po stwierdzeniu braku Zycia u wszystkich
obecnych, obydwie $mierci poczynaly taficowac i spiewac.

Bardzo popularng na wschodniej Lemkowszezy’nie byta zabawa w Wieszanie sie.
Wieszano u powaly lub przy drzwiach skrecony sznurek, dziewczyna lub chlopak wieszali
sig na niby, mowiac: Ja wiszu. — Za koho lub za czyju duszu? — pytali pozostali.
— Za Maryniu (lub jakied inne imig). Wybrana dziewczyna lub chlopak calowali ,wisielea”,
brali sznur | zamieniali sig rolami. Kto nie cheiat odpowiedzied, albo nie cheiat trzyma¢ sznurka,
byt bity fopatka lub sznurkiem?®,

Zabawa w Kucie kozy polegala na tym, iZ chiopey tapali dziewczyne, sadzali na
kolana jednego z nich, po czym , podnosza jej nogi do géry i bija w piety tak dlugo, az im sie
to nie znudzi"?,

Do zabaw wlgczany byl rowniez nieboszczyk, ktdremu przywiazywano do wasow
nitke i przektadano ja przez okno. Gdy ktos zblizat sig do ciata, osoba za oknem pociagata za
nitkg, powodujac u nieboszczyka grymas ust, a u uczestnika zabawy paniczny strach?.
Czasem zdarzalo sig, ze dla popisu i dla wykazania sig brakiem leku przed trupem

pociagano go za ucho, wkiadano fajke w usta i strojono sobie inne niesmacene zarty,
koriczace sig czasem spadnigciem zmarlego z katafalku, ale kiedy rano praychodzili
starsi, niehoszezyk lezal juz spokojnic na swoim miejscu’’,

Nieboszezyka takze zapraszano do uczestnictwa w zabawach — ciagnieto go za wiosy
i kazano mu odgadnag, kto pociagnal.

Dla zabicia czasu grano rowniez w karty oraz opowiadano sobie prypowidky,
najezedeiej o upiorach. Zabawy przy zmartym bardzo potgpiane byly przez kler i juz na
poczatku XX wieku wystgpowaly jedynie w ,,ciemnigjszych wioskach™:

3a0aBN YCTPORKOTE JHIIE B TeMHIIIINX cenax GAHIe chiTa, ocofauBo Micra,
HEMA agHux 30648, He rPAIOTh ¥ KAPTH, 3AXOBYIOTh Ci [OBAKHO, T4 CHIBAIOTE
noBoxHi micHi. Yepes Hiv unTae gaxk ncanTrpy 2,

W, Bapxon, lepu ma safasu npu nowigraxy, Haygosui Abipunx Depxarnare Myseio
Yrpalscero-Pycekol Kyaetypn v Cenmromgy”, 7. XX, Npaudin 1995, 5. 229,

M Zab, M. Graban-Butr vn, Wyebrazenia dmierci w tradycyinpch wierzeniach Lemkdw,
Wyglad i atrybuty, [w.] Lembkowie, Hojkowie, Rusini - historia, wspdlezesnosé, kultura maverialng | duchowa,
v red. 5. Dudra, B. Halczak, 1 Betko, M. Smigel, Ziclona Géra-Stupsk 2009, s.141.

BH.Ossadnik, Zuycsaje pogrzebowe doliny Oslawy, Oslawicy | Kalniczki, WMaterialy Muzeum
Budownictwa Ludowego w Sanoku™. R.: 2001, nr 35, 5. 122

Pl Skowronek op cit, s 147,

OH.Ossadnik, op e, 5122

M Wosiek Zupezafe i wiermenia Lemkow swigzane ze smierciq, Magury”, R, 2000, 5. 4142,
PB.Tuatwk op. i, s 204
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Zabawy przy zmartym posiadaja swaj archaiczny sens, Pierwoiny sens rytualnego
smiechu w pogrzebowym obrzedzie polegal na przegnaniu od nieboszezyka nieczyste] sily
oraz na odwroceniu od pozostalych przy #yciu Smierci, jak tez na zabezpieczeniu w praysziosci
pozytywnego wplywu zmarlego na gospodarstwo i rodzing, Uwazano réwniez, ze przy pomocy
zabaw mozna rozwiac smutek i strach obeenych na czuwaniu oraz rozbawi¢ dusze zmarfego.
Motyw ostatniego ziemskiego rozweselenia czlowieka przed jego przejsciem na ,tamten
swiat” znajduje swoje odbicie w dziataniach, ktére maja na celu rozémieszenie zmarlego oraz
zaproszenie go do uczestniczenia w zabawach (faskotanie i ciagniecie nieboszezyka za wlosy,
jak tez namawianie go, by przylaczy! sig do zabawy).

Nie kazdy jednak mégl zmarlego odwiedzaé. Zakaz obowiazywal przede wszystkim
kabiety w cigzy. Wierzono bowiem, 7e po takim spotkaniu dziecko umrze, urodzi sie kalekie
albo bedzie miato ,trupi” odcien cery. Gdy zgon nastapil w najblizszej rodzinie cigzarnej,
mogla ona uczestniczyé w czuwaniu pod warunkiem, ze obwiazata brzuch biahym plotnem
{2eby dziecko nie zapatrzylo sig na zmarlego), bad# zawiazala czerwona nitke na malym palcu:

Na pryklad Zena, jak byla w tiazy to ni, abo dachto taki s#to sia perestraszal,
bajal sia. (Czoho?) No, Ze to 21i wplylat, 2e potim: A - hiaryly tak — na hmercja sia
zasmotrila”, Ta ne jeden taku mat ceru, taku. Byly v taky lude, ni. e po prostu taku
blidu ceru maly, ne taku wyrainu v sut taky lude. No tak, #e ne mozna sia smotryty.
[MDz, Gladyszdw]

[---] 1a polidaly, zeby na brich okruczala, ale ja ne pamiatam szto, jaky
plachty, cy szlo tam, bily. na brich, 2eby dala jakysy pasok, zcby sia ditvna na
zasmotryla na hmerca, bily jakysy tam, zeby okrutyla sia na brich, zeby, 2o sia
zasmotryl, no ze bude dityna taka jak tot hmerly, na gambi e taka bude jak win.
[AD. Wolowiec]

Z wiarg w smiercionosny wplyw trupa wiazat sig caly szereg zakazdw. Nie mozna
byle w czasie, gdy we wsi byl zmarly, zajmowa¢ sie jakimikolwiek pracami polowymi
i gospodarskimi, Wierzono bowiem, ze przyniesie to nieurodzaj i pomor w gospodarstwie.
W chatupie, w ktérej lezal zmarty wygaszano ogien, nic nie gotowano, nie mozna bylo w niej
rowniez spac. W calej wsi nie mozna byto wtym czasie urzadzac zadnych zabaw, a w chalupach,
ktare byly polozone ponizej domu nieboszezyka nie wolno byto ,.zmywac kapusty™:

Na pryklad, takie czutam, ¢ jak to datno h nas byly, kapusta w boczkach,
lude maly, to treba bylo jej zmylaty. To ne zmylaly w tim czasi kapusty, jak byl
hmerwec, Na pryklad, yde rika selom, a my meszkame tu a hmerwec hmer odtal, to ne
laly toldy totu todu do kapusty jak hmerwee tu byt z riky. Jak byl wyisze to ne
mozna bylo laty, a jak byl nyZsze to moina bylo. [MDz, Gladyszdw]

Diatego tez podejmowano wszelkie starania, by zlikwidowaé, badz przynajmniej
zmniejszy¢ negatywny wplyw nieboszezyka. Gléwnym ze sposobéw przeciwdziatania bylo
nalezyle wypetnienie wszelkich powinnosci wobec zmarlego, w tym udzial w nocnym
czuwaniu. Dzigki temu przebieg obrzgdu byl petny, niczym nie zaktocony i moglo dokonaé
sig przejscie zmarlego w zaswiaty.

Wydarzenie $mierci angazowalo cala spoleczno$é wiejska, nie tylko, jakby sie moglo
wydawac, rodzing czy najblizszych sasiadéw. Obowiazek odwiedzania zmarlego spoczywal
na wszystkich mieszkancach wsi, nawet na tych, ktérzy za zycia byli z nim zwaénieni. Byt to
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Caytanic Psalterza preez diakiow z Bartnego. Pogrzeb Dymitea Smyia,
Waotowiee 2000 r. For. W, Graban

bowiem ostatni moment na to, by si¢ choé symbolicznie pojednaé. Poprzez swoja obecnosé
i modlitwe za duszg zmarlego pomagano mu przebyé nichezpieczna droge na ,tamten”
Swiat,

Uczestnictwo w obrzedach pogrzebowych calej spotecznosci wiejskiej podkresla
spoleczny wymiar ludzkiego zyeia. Zmarli bowiem naleza do tej samej wspdlnoty co zywi,
dlatego tez, jak pisze Adam Fischer, , kazdy wiedniak spoczywa najchetniej na wioskowym
rodzinnym ementarzu™, ktory przez moich respondentéw nazywany jest niejednokrotne
domem. Nowym domem.

“AFischer op.cit,s 397,



Ixkorpr 3 XVII cromirs
B MYIIBIHLCKBIM KITIOYH

3odia lMlanTep

Cepen kapnatckpix ikod 3 XVII cTomiTa YEary NpuriraT rinna rpyna DaMATHRER
3 Cannenxoro Beckriny!. Ocofnueo iHTEpecyIous! CyT IKOHEL 3 HOPTPETAMH JOHATODIR
T IKOHB 3 (hyHIALHAHBIMA I HCKPHITIHAMA, [[03BORAIOT OHH CMHTH POIBRTI UEPKOEH O
IITYERL, C¥T Tik CBILOUTEOM PiBHA (CTARY) KyIBTYPEI | acnipaunil TOBIMIIHEOR Cenbekod
rpomanckocTit Canneuroro Becksiny, [HCRpHII, K NPaBHI0, 3aMIiMIAHEL CYT Y3 04
20-reix pokis XVII cronitsa? na ikonax i odipyeaneix go USPEEH NpeaMeTax i KHHrax,
MePeKa3yIOT HAM GE3NMoCcepeIHE0 BRINOBITH cenan. [X 3MicT cBimverT npo npruanexuicr
TON IPOMANCKOCTH PAILIE A0 KYJIBTYPEL 2aXiIHECH AK cXilHBOM, HatoMmict cTRopen:l Tes
B nepuiil mosoenHi XVII cTodiTs iKOHL BRIKa3yIOT MiHIMaIBHC BIHAHE 3aXiHbOR
Tpaguui, Buumo ro ax on copokossix pokis XVIL cronits, rolosii B opHaMeHTHII,
KOTpPoft BIOPE! IOXOMMIN B TRIM Yaci neani npes Yepseny Pycn.

ToTel NaMATHUKB PEOpPeIeHTYIOT EXHHHUE B CBOIM pOIi ocepefok iKoHOBOR
TEOPHOCTH, 00NN B JoOpax KPaKiBCKBIX KATOIMIKEIX BIAIHKIB, B THI. MYLULIHBCKEIM
KJTIOMH, Ha CaMBIM KiHIH CBOEPLIHOTO KIIMHA CXITHLOM KYARTYPhL, KOTPHI po3rpaHuuan
JMATHHBCKY KyvasTypy Mamonoasmu i Cnmua?, Tota, Gyayda rHecKa MacTio 3aXifHuoi

*Tora crara To Taysaubing Texety 3odli Mawrep: XV -wieczne ikony w kiczu muszyiskim,
[B:] Polska Sztuka Ludowa”. P. 1986, u. 3/4, ¢. 179196,

Micans npo wnx T.Mewsrovcra, Mony sqdeckie X1 XVIT wieku, Rocznik Sadecki”
P1971, 1. Xl €. 573-618. E. Horeus-Yeneasosa nocBRTHAZ iM DAL IOKYMEHTAIHANEY HOTATOK
cnopamgenax 8 1970/71 p., po pascrocti THIK3, opnin & Kpaxosi; ix seikas B onpauyease Tofd ThE
apTopKel, PowroZnik, kofeidl pow. $w. Jakuba mi, {d. cerkiew). Dokumentacia historvezna wyposazenia
wngirza, Krakdw 1971, mamssonne s [IITK3, oxain s Kpagoei. Ipe ToTel iKoHM cHOMHHSIOT Tidk:
A Fricky, Ikony z vichodného Slovenska, Kodice 1971, ¢ 10; 1 Klosinska lhaony, Krakow
1973, ¢ A1, 107108, 116-117; S.Tkad, fkony zo [6-19 storadia na severovichodmom Slovensku,
Bratislava 1980, c. 54-56, 62-66,

2 Hop. inckprmmi na ixonue: Cmpowsuid Cvd, Mopoposmng, 1623; pan anocronis, 3aouxe,
1623, mapexsr neepi, enwoxis, 1628,

W .Bebynek, Starostwo muszynskie, wiasnosé biskupa krakowskiego, Lwow 1914;
Liepkowski, Cerbwie | osady ruskic w obwodste sandeckim w Galicii. Z podréty po kraju ... [8:]
Juliana Witalda Kalendarz Powszechny na rok [862, Krakdw, Ks. J. Krzemieniecki, Kitka
dokumentdw = dziejéw gr-kat. parafii w dobrach muszyhiskich d. bp, krakawskich, Krakow 1935;
R Reinfuss, Lembkowie fake grupa emograficzna, Lublin 1948, ¢ 144145,
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JleMroBMHE! 0BIIBIP, ODHUMAIA TEPHTOPHIO MPCKEIX Bepxin Ssopunst | Panzeionon,
a Tk cycimyviousl 3 HuMa anueHcka Honpany, Kamennui i Binos. IcTHirOME res ocanHHLITERO,
3 KOTPBIM 3BAZAHA OBUIA OMARIAHA KVIKTYPA, BOIHHEIO B PE3VILTATI BEIBOKPATHRIX,
Haxo#Auelx Ha ¢ Mirpauni®. On XV ct. (a Moxe | cKopille) NpHIIEbI PENPE3EHTYBATH
IONOBHI KPYE MPaBOCIaBHOR KYNETYPE 1 - 4K TaKwl - B rpanmisy Peusinocnonuron
nigmirany aamMinicTpanni HaRGAMKIION TPAEOCTABHON NEPeMBILLICKOM enapxii.

B uepronnift urryui tof Tepiropni, nogidui sk va Crosanui i o Cxiguix Beckbimax,
BANAHA DANTKAHLCKOH KYABTYPRI NAKOT CH LOCTEPEY Ll B BEKIUIA cTyneH: AK Ha Yeppewif
Pyen. [Torepann res 3a nocepenanursom Monganii He mesm npes ocepeksl NepeMuIIICKOR
€napxii, aje TLK npe3d MyKadiBcky €napxiio, o0HMMaody cycingi, ninHivHBL DEROHLI
TOBIRIITHIX Mamap.

ToTE, EKOTPEl 3aMABIANIH iKOHEI

s MICHEEEX MATAPIE TEIMA, KOTPEIM iX IKOHEI CIVKBUIR | KOTPEI PIBHOMACHO iX
JAMAB/IAIH, OBUIH 1IPEACTABH UKL TPABOCIABHON, 4 10 BBELiHI0 YHHI, FPEKOKATOIHIKOH
cenkekol rpoMatckocTd. ToTa rpoManckicT OkUIA OIMIHHA OJ CY4ACHON cobi rpo-
MAICKOCTH DaHIIBHHOr0 cena. Og XV or. GeCKBIICKE! Cela PALHIN CH BOMOCKHM
NpaEOM, KOTPE ONMEPANo Cf HA B30paX HiMeIKoro mpana. BIacTHTEIAM JBOPHILI,
I'BAPAHTYBAIO OHO IHAKLTHI AK MKBITEIAM TAHIIBIHHBIX C2J1 rpoManckin crarve. Ocobucra
cB0Boa, FTBAPAHTYEAHA NPEe3 BOIOCKE [IPARO, MYCLTA JIVILITH 5T 3 CAMOILTEHICTIO 1 AHAHBOM
OPraHisyBaHA cH, a TDK 01BAroM, 9Or0 BLIMATA THII Ia3nyeaHy i Hebe3nexa BRICTYIVIONA
Ha piIKO 3aCceNeHEIX, TOTPAHNMHEIX MiPCKEIX TEPHTOPHAK .

BoilocKe OCAIHHITED TPATMLHIHN] 3BA3aHe OLLI0 3 BAPTOBHHYO-0B0POHHBIMA
PYHEITHIMH, BIIHO TOTO TAK Ha Manapax, A i B Penunimocnonurin®.

B MYLUBIHBCKBIM KJIOYH - DefOUi 0 BEJINKLIM CTPAaTel Y HBIM 3HAYBIHIO, BETHKY
BATY TIPHEA3YBAHO 0 OpraHizanwi ofopoHsl. B nmpunmanky nHefe3meksl Oroloniano
MOCIOINTE PYIIBIHA, KOTPE 0B0BA3YBAI0 BLUBITKLIX #bITeNiB. B 0cOBANBO HeCTOKIHBIX
Nepiogax UITOMICAYMHI CKIHKVEAHO 3ATANLHY MYIITPY il MPoBOToM cTapocTsl. Kaxmmn
rasna i MiLLaHIH , 1Y cBoill noTpedi” MOBHHEH MaTH PYIIHIIEO 50 MYILKET, Ky, TbOHTEI,
mafiio, COKBIPY; KOMOPHHEBI — HacamxaHy Kocy. IllonaTeIckl Manyn DoHAn TOTO impkl
DfOBAZ0K YTPHMYBaHA GofOROrO KoHH i TBOPWIN ENRCKONCKY nparoniin’. [Tepen

Top. Z.Szanter, Osadwi = poludnia w Beskidzie Niskim i Sqdeckim, ,Polska Sziuka
Ludowa™, P 1983, u, 3/4,

SAFastnacht, Osadwicrwo siemi sanockies w [ 13401650, Wroclaw 1962, ¢ 220-221,
224,271, W.Bebynek, np.ouwr, e 22, 28 35-39, 55, P Dabkowski, Wolosi i prawo wolaskie,
Krakow 1938, ¢, 3-5; F Papée, Skole / Tucholszczyzna, Przewodnik Naukowy 1 Literacki™. P, XVIII:
1890, ¢. 829-835;, K.Dobrowolski, Elementyr iska-balkasiskie w kuliurze ludnoici Karpat
Polskich, Warszawa 1938, ¢. 6, S. Sochaniewicz [pensuana kmiskn] K. Kadlee, Palad
a Valaiske prave, Praha 1914,  Kwartalnik Historvezny”. P 1916, 7 XXX, ¢, 378, 381,

SF Pa pée, np uar., oo 534-55 Lustracia waj. Krakowskiego 1564 r, Warszawa 1962, ¢ 186,
W.Felczak, Hisroria Wegier, Wroctaw—Warszawa 1985, A Fastnacht, np. uer, c. 186,

TW.Bebynek, np uur.,c 9,39 44 46 49, 61, OBonsans sofickonoil caymbu Bum foet
TAAKBI | TOCTYMeHA] O601H 3HOWeHH, nop. F. Papée, np. umr., c 823
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po3BOAMH | HATATAMH TH3. IPOCTHIX ONPEIIKIE, 4 HERHO i epe)] CYCiICKBIMA TOPAXYHEAMH,
XOPOHHJ CTPALTHHI LA IPECTYITHHKIB MYLIBIHLCKIf KPUMHHAILHAT CYII, KOTPHIT Man
CnaBy HAMCYPOBIAIIOTO B OKOAHIH®,

OcoGnHEY NO3HLNEO B Til BITRHIA rPOMAICKOCTH 3aHNMaJ LWIOATHIC HA3BAHHI ren
TaK 3 Magapcka®, Ha ocHopi noronel GBUT BiH 0CHOBHEIM OPraHisaTopoM ocaTlinuTEa
i NpeACTABHHEOM BIACTHTEIH TEPHTOPHI, Ha KOTPifl AoKysaHe Obulo ceno. B npumagky
HEBBIBA3IAHA Cf 3 YMOBBI, T0 3HAYBIT HE3ACEIIHA CETA B OKPHCIICHEIM Yaci 1IPes YCTATCHE
YLICAO JIIONH, TPATHI BiH npuBiderii, NpoTo MYCiJl XapaKTepbI3YBATH CH BETHEOM
3APaNHICTIO, DPTAHIZATOPCKLIM JHABCTBOM, A TONOBHI 3HAHBOM TEPHTOPHRA, 3 KOTPHIX
MoHA BLLI0 cIpoBanITH ocanHuKis', [Tpo npusinerii wonTeca cBigasrT mponax 3 1531
POKA WIOATRICTRA ceNla Biniapera, NOIoMEHOTo B CYCiICTE] MYLILIHECKONO KITIOHA!

NPOSAT EM IONTEICTED [...] 38 CYMy TPHALETLOX 3M0TLIX [...| ButGpanomy [panoen
Ipyxanopirya (7), pazom 3 pinio noas, Ha KoTpeiM ToT [RaH Temep Mewkar i koTpe
o7 Temep AK croBiANA pind M3 MIUBITH G [PH HUM | DoToMCTSI floro, pazoM
3 OBIILIPIO AKY TPHMAT, T8 KOPYOBHCKOM 3BAHEIM MACIKOM | 3 IyKasMu npuma-
SEHETLIME 0 PEMEH0 pin

2 MITHHOM, KOPYMOM | SFOPLUIBHEOM, KOTPRI BINEHO MY
Oyjie BRICTRBATH, [...] He cMoTpAYL Ba BINENeRKE] NEPENTKOL], BiALHO Tix Gyae
WIOATHICOBN PO3NPOCTPANATH ce/io Binuapesa I 0canuTi ro razgamMu i 3aroponHn-
KM U Jmnoro nometgy

[o woaThica HANEXKAID COPABYBAHA CVIIB, KEpYRaHs IMiHHEIMAa poSoraMi,
noGepaHA YRIHIIIE | JaHH, a Tix nepexkasysansd ix 1o usopy. Bofickosa coysba, 1o skoi
MIONTEICK GhiiH 0G0BA3AHEL, IBAPAHTYBANA iM TaCTO NONATKORE KOHOMIMHE IPHBLNerii,
FONOBRI B MYIIBHECKRIM ENI0uH. HexoTpsl B pesynbrari cBoix BOEHHBIX 3aCHyr
OTPHMYBAIH BLIMIULL FPOMANCKE! hyHKIMI, BrBani HageT Hoblrityeanm!2, Ipo ix
MO3HIIIO CB4LLT Tix 060BA30K OOpatIstis Ha iX XOCSH MAHIIBIHEL IPE3 KaMI0T0 3 Faslis,
O NApY IHH E pouil?,

IHourTeici (KHE3]) PONHHEL CTAHOBIIH OKPEMEY IPOMAMNCKY BepcTBy cena. HlonThick
YACTO BRIBOAKIIH ¢ 3 Mintan. Iourrsici poasl Mann 30 cofoM KOHTAKT MEJIHE OITATSHEIMA

W Bebynek, op oowr., c 36,49 FPickosinski, Starodawne prawa polskiego
pamniki, T. 1X: dkta sqdu kryminalnego kresw mussydiskicgo 1647-1763, Krakow 1889,

"W Bgbynek, np wur, ¢ 22, 33-39, A Fastnach 1. @p. oHT., uinicr, a ocofmneo
c 235, K.Pieradzka, Naszlakach Lembow e, Krakidw 1939, ninicr.

"Tlop. P Dabkowski, Stosunki narodowasciowe stemi samackief w XV stuleciu, Lwaw
1921, ¢. 22,

s Morawski, Sgdecezyzna za Jagiellondw, Krakow 1863, 7. 11, ¢. 391-393.

2B 1624 p. Luna, wonTeie IABKHECKIR, KOTPHE GBI MOPYYIHEOM MYIUHHECRON DIXOTH, 34
BOEHALL JACAYTEL ADCTAA AOARTKOBE VIOCKEEINA 0i emnckona Mapuina [uukosekoro. 3 gosyMenry
3 1674 p. meivikat, me 6o pin sobinityeanii — otpusan repS Ilpasasiy [sa:] K. Pieradzka, np.
wnr, c. 62 inpun. 8; P.Dabkowski. Molosi.., s 3.

85 Morawski, mp. uwr, c. 300-301; W.Bebynek up usr ¢ 22, 33, 35
K. Pieradzka nop uwr, c. 95-99; FPapée, np uur, ¢ 834-836, 923,
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Hepas MiCLEBOCTAMH, TOT KOHTAKT CTABAN CH OMURINHG npes cynpyxecrsal®, o Toi
yupreinericosatof pepersel B XV XVII croniTio BOIIAH TEK CRALIEHHITE POIHHEL

B napHepiM cOCTINBCTRI (OTEPTRIM HA NPaBRIAX POSOBOI CONLHOTH) hyHELHI
cBITCEOTO i nyxoBoro sepxopogcrsa Obuin noegzanet ', Io ix poaninivo npaEocnaBHE
CBALEHHMKDL] CTAHYIIH Ha HIDKIIEIM COLSUIBHBIM HIaGaH K KHe3i (A WoNTsIcs]) i nomitui
SIK PeIITa HaceiHs, OCTaIH Nigass! cBiTCKIl BIACTH, He CMOTPHYE] Ha cHeTeM cena. He
MAITH CBOBI, KOTPH KaTOMHIKEIM CRANIEHHHKAM MPHIHABAIO KOCTE/IRHE IPARD XODOHHHE
MPE TBIHHBIMA 3HEBATAMH i CBITCKDLIM CYIOBHHUTBOM. OCRITA IPAROCTARHEBIX CRAIICHHAKIR
Gb112 HEBBICTAPYAIOYA, A HEPIMIKO 1 X eTRIMHNI pineH He GBI Takif sx Tpedalt, B 1445 p.,
B CAHOUKBIM, IPABOCAABHMIA CBALLEHHHK, HASBIBAHNT GAATKOM, BL11 OKDPHCIAHNI AK
»LOMO", TO €CT NiLIAH T, HA PiBHA 3 X1omaMH 7, TIpaRoCIaBHET CBALICHHNKE] YIPHMYBa/IH
€4 3 NPHXOTIE CTYMEI i 3 1ePKOBHOM 3eMIIi, KOTpPoil HafacTifitne 6hina enua pina. Lepron
3 3eMIBOM Dbl TPAKTYEAHA K IPHBATHA RIACHICT NaHa TAHOTO IPYHTY; HITP. JTOKALITHA
nokyMenT cena Bucnoyok (niMeuke npaso) 3 1512 p. nae npaso BIacTHTEIROEH Cela
SO BIOR0OL cRofiof GafiTKa A4 onnpassl TpEMATH™ . CEAINEHHIMII YDA Mal
XaPAKTeD NPaBHO-NPHBATHIIA i 110 npaeuay Gein Hackinuui. [Tonitni a8 i ManHapi un
KOPUMapi, CRAIEHHAKE] MNATAIN BAACTHTEALOBH | Tep#ari ublHIn 3 3eMI i UepKBN.
IyxoBHE! pYHEIM] CBALIEHHIKIE MOTH GBITH TPHBATHBIM AKTOM MePeHECEHE HA iYL
0CoBbI,

B sacenedbixX 1Ipe3 NPABOCAABHEIX CEJMAX, NOMOKEHBIX IATI Ha 3aXif, CATYAINA
nyxopeHcTa Gpina Kyc nimua. [pusineriz 3 1480 p. gna Boni [aforsekod (oxonnmi
Canya) BRIPAKAT ¢ O IPABOCTABHEIM CBANICHIAKY 3 BEKIIOM MOMIAHOM i 3BiMLHST T0
3 OILIAT, 38 BBIHATKOM JAHH B HATYP] 3 HATONEI CBAT:

TorGafrrro B ceni Ma BurTH BLILHIA O BlUeesKbIX omnaT. [lna pas B pomi
M@ [IOIIAHYBATH fada: pad Ha Pizgeo, nek #a Bennknen, a To moutosm nofipom
i BApTAIOYOM, *ebbl ot nonapok many mopaban!?,

HoxymedT 2 1512 p. 3 Yers Boaockoro nogae:

Tiz 10 HEPKEN CRAILEHHIKOBI 04 10 Y& [...] KOTPHIT TO CRALIEHHK
|...] mauy Ha piK HETBEPTY HACT FDHBHEL | THHCT TPOIILI HA BOEHHY BRIIIPABY NOBHHEN

A Fastmacht, mp. mur., c. 213; Tor e, Ludnoié Leska, Wroclaw 1953, c. 22,
PDabkowski, Stosunki marodowoiciowe. , ¢ 19,

YS Morawski, np e, o 300

Yl Krzemieniecki, np usr, c 18-19, A Kuczera, Samborszczyzna, 1. 1, ¢ 421,

YR Dabkowski, Stosunki kofcielne ziemi sanockiej w XV w., JRocznik Przemyski”.
P 19131922, ¢ (01, c. 40, [okye cnepediia ® TRM eeT IHOPMALHA B TOKYMCHTI BEITansM 8 Tams,
8 1301 p., xorpa Seciiye o BRKGONBIHIO CBALICHIMKID crit wprcmrmt kuasa; Wadomodt o powsianiu
{ dokumentach Metrapolii Lwowskies i Halickiej obrz. gr. kat., Przyjaciel Chrzedcijanskiej Prawdy”.
Po1938 7. VL, 5.2, ¢ 103, [30:] R.Biskupski, Webrane warsztaty malarstwa ikonowego szholy
halickief XV i XVI wieku, [Folia Historize Artium”. P.: 1982, 1. XVII, c. 26.

PR Dabkowski, np usr,c 41,

98 Morawski, np. unr, ¢ 302-303
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Gype nnatuTH. B gaci apomxeins nica (ofponsetas Syustue - 3.001) ax Gt
cuoMHHaENA mapox 10 mamsr Mam, HEY ARy moaTHn ie Gyne (of BHHBL THIX
nanar) [...] mopns oSsMan rasnie OIATATH Gyae ofoessansism [...] Tix i miz-
KIATYEIKRI [...] cilleixo wa Komns nosmmen garn*l.

Ha 3BeKIIBIHA CA ARTOPHTETY CBANEHHHKIB CXIIHBOTO 0OPSATY MAMa [IeBHI BT S
AN TPAANIINSA, B KOTPIA GLIAH BRIXOBAHE! BAACTHTEN] cell. KaToIHIKb CBALISHHHKRI
TILLBLTH CA Y28 BEKITBIM NOBAKAHLOM AK NPAB0ocnasHeL TOT aBTOPHTET 3 MacoM 3MillHiLTa
yuns. [Tosmuimio cpAlneHHNKA CxigHboro ofpany 3 nodatky XVII croaita imocrpye
nokyment 3 1601 p. Sna 3 Tenusina Tapaw, nigaa Yera:

MOMiBCTED YOTA 3 38MILOM TOCBATHOM 3 JIOXOMAMI 3 CEI14 3 nagHa [...] 1o ueprsn
dyHIYBAHE [...] HOBO NAHOM IIpHBINerifioM ONHABIAT | 3MITHAT [...] 3 BUILITKBIME
MPHHANERHOCTAMHA, O ABOPCKLIX TArapie i nauu 3siasHat [...] goasanat
YCTHHECKOMY NPe30NTEPOBH HA cBOIX 3esuax nacti 100 yeen i B nicax, o KOTpaix
He GyayT MYCiTH MIATHTH 480 (10 ABOPY) i THIM M03BAAM HA BOLHMN MIHI
i crynss, T cODIIHE MANIHA NAMIOHKEL, BapiHg THBA, OCAMKEIHS MTHPLOX
3ArOPONHHKIB.

[lane MoKYMeHT BLIMIHAT IOBHHEOCTE] APOXINH RICNANIOM NAPOXA | NiTKpHCIAT
#E 33 TOTO M BiH ,IUIBHYRATH" HEALILHOM OMIPABL] | TPHMATH TAKa Y.

B 1624 p. Ceara Konrperamms Meipiss Bipu Bpiana TekApaiiuio, e VHHATCKEIM
CBALLCHHHKAM NPHCAYIYIOT TOTBH CaMbI NIPHBINerii, 3 AKBIX KOPHICTAIOT JaTHHBCKE
IVXOBHBL [Ls aMinuigg vHII B MYIIBIHECKLIM Kinioun srannka Mapuin IMeimkosckd Beiman
B 1626 p. npueinerieo 118 yHHATCKLIX CBAILEHHAKIB, B KOTPifl 1a€ iM 3049y croBoIs
1 3BIMBHST O THIAPIB, TIACY MOBYEOTRI:

Crymma piu ez 3uaxont, xebsl | pycxsl Cosiie HHHKLL B Al MyTIRIHE-
CKIA Nepapi, KOTPR CYT ¥ TpHyYeHs no Pumckoro Kocrena i opmaior
TIOCTYIIEICT HepeMblitickomy Braiuit, sexine ax inysl caiTCKEL THONE B TBIM KIENH
ceoGoIsl Maiy, xefp Guina PUKHAIE MeDRE ThiMa, KoTpel o v [any Bory
TIOCBATIAN, & [HYBIMA, & ThIM CAMBIM i B BEKIIA Domani GLUIH B TRIX, KOTPBIX
IYTIAME PATAT,

TIpHOOMHALAT iM TEK CBATIEHANTEI § AVIINACTEIPCKE! 0G0BAIKEL, AK 1, Ae6sI cit npo
TOTO CTAPANH, INTOGE! AK HafiBeKIne | HARMPHCTIARIAINE B HEPKBAX CROIX YIOPHIKBIHA
MaTH"2,

B XVII cr., o nepuisiM niouMepcEnM eTani, CPOMANCKICT BOJOCKO-DYCKRIX Can
8 Beckelgax 3a4aa o NOMANEL PIRKHAIOBATH WiTo 1o cratyey. He ninmno exnax no taxon
cHTvanmi ax Ha Magapax s XV cr, 12 IoNTBICH 3MATADHIVEANN ¢ | CAMOBLIBHO 3a4aTH
IBEKINATH OOTH#EIHA peiuThl Haceming?', HeRopsIcTHi HA CHTYAaLMIO IMIONTHICIX | chs-

MK Pieradzka, mp. mar, c. 98,

2 Tast wee, ¢ 101; nmop. A Fastnacht Osednichrs..., ¢ 221
2l Krzemieniecki, np. wnr., ¢ 27-30.

AW Felezak np. mur, c. 79-80,
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Huewype o Dhvskurs

HIEHHHYBIX poIHH B [Toasins i Ha PycH BIHANO 32 BefiMKe po3apituing MaeTkis. Hnp.
B MYIIEIHECKBIM KJIHOMH YACTHI GbUIH CKAPTbI ENUCKONCKEIX KOMIcapiB, , e Ha eIHBIM
LIONTBICTE] 33 Jy2Ke CiIHT LONTHICIB POTH ENHCKONCKRIM opiuHanam” (Tpathaano ca ix
ax i mecThox)®. YacTo cTpivano ¢ NPHBAALILIHA 11pe3 UIOATHICIE rasTiBCKBIX,
TPOMANCKBIX 1 UEPKOBHBIX 38METkY,

Ilesni 3 ToM 4acTio rPOMAICKOCTH CeJla BAMKYT CH NEpIUB] COCTITBHE HECTOKO
B MYIUBIHECKEIM KoY H, IoaTeic | cBANIEHANSEL CRIHOBE, 3KeGh He 3HM3HTH ¢4 A0 PiBHA
NPOCTEIX 143018, TepeHocHIH ¢ 10 MicTo4ok (Teitida | MyisIHEL), KOTPEI 10 TOrO Yacy
OBITA DCTOAOM PHMCKOTO KaToAHInaMy. [[OBOIHNC TO 00 CBAP, KOTPLIX FOMOBHOM
NPHYBIHOM Ha MOTATKY OLUIH, AK CH 3026, eKOHOMIYHbI KBecTHi, ENHAK HEOIOJITA TOTH
HEeIopPo3yYMIiHA NEPEPOIIIIN ¢4 B PemiriiHn KorduTikT. Floro 35auyyLiM CRIrHaNoM ecT
Gpene nane! pasvckoro [ia IV 3 1564 p., onsocsye o 1o TeulH4a, B KOTPLIM Nana KIHME
0fi CTOPOHBE: IPEKO | PHMOKATONHIIKY, [0 TIOETHAHS

ToTel HeMOPOIYMNIHA HACHIWAM ¢f rOA0BHI o 1596 p., konn Ha ofmBIpH
MYIIBIHBCKOTO K04 A BEEAEHO YHAIO, X0NK] odinnini nepeMelnicka enapxia octapaia
npH npaepocaario no 1692 p. Enuckoncksl opauHaHi 3BepTaIK ca mpoTH JKnrmaM,
repeTeikaM i CXiIMaTBIKAM-TRIZYHHATAM, TO 3HATHIT THIM IPABOCIABHLIM, KOTPLI HE
NpHCTYTIIIH 00 YHHIY . [IpanociaBHeIX, KOTPbI IPHESIN YHIID (TO 3HAYLIT YHHATIB, BiPHBIX
TPeEOKATONNIKOro oBpagy) TpakTyBaHo Ha piBHA 3 Katonnkamu, Ceinwar npo ToTo
HEICIEHHB! NPHBLICTT | YIOPAKBIHA 118 UEDKBH 07, HACTAKYEIX MO cofi KpaKiBCKEIX
enuckonin®, OcoBIHEO CHIATHEIM NepiogoM GLUIH TpHALeTH poxsl XVII cr., Koan
COfMOBA KOHCTRITYIA 1633 p. IPHIHATLA ILI3YHHATAM (MPABOCITABHEIM) TIITY MepeMBILICKY
enapxito, »Kebrl 320X0THTH OO TRIPBAHA NPH YHUL, enickon Hxyd 3ansik s 1636 p.
DOIMIBIPAT YHRATCKEBIM CRALIEHHHKAM NpHBLIei? . TBOPAT cA Tik HOBRI YHIATCKE] IAPOXii:
B [lopoposnnky (1637-38) i 8 Kamaunin (1636). Yauarckin sragnxa Adanacnit Kpy-
neukif TeopHT B 1642 p. HoBe onyerose Micie B IToBoposHHEY?, 18 V3K CKOpILE, pasoM
3 EPERIAAOM Mapoxii, eranuka Syt 3anzik epicTaenn wkomny. IIpoxonui & Hilt uBiYbIHA
TiTH [IONTRICIE | NiNgAHEIX B NOBCKIN i pYekill HayLl, BYbIHA 10ILCKOTO THCMA, MOJIHTRE

MW Bebynek np wir, & 24,

3 Hnp. cnopsl o nocesths 2emai 8 Miumky, Acrpateky, Basmmm [3a:] K.Pieradzka, np.
unt., ¢ 65-66, B mianifmer waci rPOMAICKEL 38MAL JATOPHANH | chmutensnKy Hip. B cenl Boave:
LIUHOCHT i ckapry rpoMaza, e ei piai Tax FM. Nan Baskani Boauassckifi, napox, K i niona
WOIEINA, OMHAIM, 4 T | iHYB Noas i rpyuTal O rpoMadcEore ofopeany”, mocrpates 3 1760 p., [uwr.
3a:| Slownik Geograficzny Krdlestwa Polskiego, rocao: Walcze 1L

W Bebynek mp oot c. 70-75.

T Tamame, ¢ 51-52; L.Lepkowski, mp. uur. Tiliez; M. Bendza, Prawoslawna Diecezja
Przemyska w latach 1396-71681, Warszawa 1982, ¢, 126-127, L. Krzemieniccki, np. wwr.

#lLbepkowski, np. unr.: Brunary, Zubrzyk, Milik, PowroZnik, Schematyzm.. 1879
Jasirzebik, Wajkowa, Zubrz slachtowa, Piorunka, I, Krzemieniecki, np, uur. ¢ 24-26.

¥ Tam e, ¢ 37

0 Odpust dla cerkwi w Powroiniku praez dtanazego Krupeckiego wiadyki preemyskiego porwalony
26171642, Przemysl, BAIT » Pawoni, Ogein 8 Hepesuiunn, 36ipke ABGK, nepr. u. 93,
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3oin Mantep: fxoner 3 XVIT cmonims 6 MyWBINBCKBM KTORL

i ueproBHBIX 00panis®!. Ik Mox cynuti, [IOBOPO3HEEK, TONOXKeHNH GIH3K0 MYIIBIHEL,
OBLT TOBEI CHTEHEIM YHHATCKEIM OCEPENKOM.

T'oA0BHbBIM MICHHOM IPOMAICKLIX HECHOKOiB Obut Teuind, B apyreiM MicTouxy
K0 — MYIIBIHI, He JOXOIIUIO0 10 PO3PYXIE, NEBHI 3 OMIAY Ha BIHKICT ABOPY CTAPOCTDL,
Cuip B ThU1M4H, KOTPUT foBI0A B 1612 p. 10 YCYHIHSA IBI3VHHATIE 3 MicTa (3 €IHOYACHBIM
303BOIIHBOM BJIAJHKE] HA GYNVBAHA FPeKO-KATONMLKON Uepkeu), onep ca 8 1636 p. sac
0 Pumcky Kypuio i Teipeas 6iiblie 5K cTo pokia®, Ha iH4bIX TEDHTODHAX KIIKOYA He ORII0
IYTH IPO pelirifHEl CBAPE, A0 900 NpHYLIHMI ¢ 6pak 10 1720 p. (a i misHifime) BeKIbIxX
pixHHy Meike onipasoM Cnyiosr Boxkod 1 ynopaiKeIHBOM NPABOCTABHEIX | VHHATCKEIX
uepker*?, Mo MaTH BAHTIUTHEOCTH, IH NepeciMHNA XPHCTHAHNHE 3BEPTAA YBAry Ha
HOrMATHIMHbI 3ANYTAHHOCTH, KOTPbI PLKIIUIH IPABOCIABI | KATOMHUIINEM, 3 TOKVMEHTIE
BEIHHMKAT, 3K& MPIEIHOM CBAP OhIUTH eKOHOMIMHE] KOHGTIKTEL

Banakicr KyIuTYPHEIX ocepelkis Ciuiia, a Tk icTHyBang B Mylusisi peaugesumi
EIACKOTICKOTO CTAPOCTR-HAMICTHHKA |, 3 OTMISAY Ha TOTO, SIACTEI KOHTARTEL 3 Kpakosom,
NPHYLTHANH CH [0 KYJIBTYPHOIO POIBHTH HAMBBUKIIBIX BEPCTE BOJIOCKO-DYCKBIX CEN
B MYUIBIHBCKBIM KITFOMH, [IPHMBIHANH €A 40 TOTO { 1ACTEI BOMKEI BLIHMKAIOWEL 3 0BORAIKIE
BOJIOCKOTO [IPABA, MOJOMKEIHA [PH IAHUTHOBBIX IIAKAX 11a norpanmin Ionswst | Mansgp,
4 TIXK AI4ABHICT 3aKOHHHKIE (MOHAXIB), TOTOBH] THAPIE, KOTPEIX KONk B KemMapry
i TTOmOMMHILH IPHTITATH MOJIONER 3 MYLIBIHBCKOTO Kitoda®®, TIpofel BReaiHg HAYKEI 114
CeTLCKBIX JIITH ILILTH TSCAKO, HE CMOTPSMEL HA TPOMIOEL! KAPBI BRENSHL Pe3 BAANNKIB 111
POIHYIE, KOTPBI HE XOTLIN OCHIIATH 4ITH A0 WKin, ETHAK BITIILOEE He BHALTH KOPEICTH
1718 cefe 3 HAYKRL JiTH, KOTPERI OBLTH NPETiK NapMoBoM poGouon cuiom, Pisen mixin Obii
APELITOM HUIKIH, VUBITENE HE MAJIH ABTOPHTETY .

KOHTAKT BEIKIILIX BEPCTE BOMOCKO-PYCKEIX CEI1 3 FYMAHICTLIMHOM KYIBTYPOM Ha
Cnuun i B Kpakosi, a rix KyIsTYPOBHT B3ip 1BODY CTapoCThl B My1UbIHi, npH of1amtiHo
071 OCEPEKIB CXITHBOM KVALTYDEL, TPIFIBIHILIA G 00 DASKBIX 3Mil ceigoMocti®, ToTe
nepeMinel, HaiGap:xe HBHB HA TEPHTOPH] MYLUBIHLCKOTO KIOMA, VERAOYHIIN ¢4 | Ha
TEPHTOPHAX, JI8 ABIBHI ObLT KOHTAKT CXITHEON KVIKTYPhl 3 3aXi1HLOM, B30pOM BEKIIBIX
cTaHiB CelIAHE NOKOHYBANH IVHAALLII I8 MapoxXifl, KyIIyBAHO YOODSI#BIHA 1A HEPKBH,
ohipyBAHO IKOHBI, KHHTH, I3BOHE | DiTypriunsl nprdopel. Jonaropamu Guian

3 Schematyzm... 1879 Powrosnik.

W Bebynek np uwr, e 70-74; M. Bendza mp umr. o 127-128:
JKrzemieniecki, op uur, c. 37-38

B Preeidziecka O malopolskin malarsivie ikonomeye w XX wiekn, Wroclaw—Warszawa
1973, ¢ 12 i 17.
MW Bebynck np. our, e 44, 52 (Muape 3 pastcan KPARIBCKOTD BIAIHKLL | NpencsuiTa

COMICKOT RaniTyael, & Tix retvana JlooMipekoro mstpuan karonuurso ma Croow), T Modelski,
Spory o poludniowe granice diecezji krakowskief od strony Spisza, Zakopane 1928, ¢. 91-92.

FBebynek, np ounr. o 51-52; Schemaryzm... 1879,

g apyrii non. XVII er. goct Beauke yuicno miulan 8 MyWelHi nepenmo waser 2 rpexo-
KATOMHUKOTD 0fpaty Ha kaTaauuxin (p 1914 p. na knefanii icraysany merpaxet), [33:] W.Bebvnek,
op. unT, e 26 1 64,
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fuekype = Dyskurs

HaHGOraTIIEL Ia3M0Be, KOTPLI MEPeBaXHi BRIBOIIAN ¢4 3 LIOATHICIX 60 CBALIEHHITMEIY
POMiR; Hepas Hikl rpoMansl. Ha npenMetax 9acTo yBiMHAHEL S5m0 Hassncka odiponasuis,
OKPHEIAHO IX COLMAILHY MOIBIMHID, & TN NOJaBAHO BAKHY B CEALCKBIM CEDEIIOBHCKY
iHdOpMAITO, 38 KIBKO IAHHA IPEIMET KyTIeH0. 3aMilIano Tik HAINCE 3 IPOILIHLOM
0 ,MIUTE 3OPOBIA", O CHACEHIE NVLIE! | OCTABNIHA IPIXiB, TOJOBHI oHATOPA, a Tix i floro
cyTipyThL. B onpixcaingo o ikod puiboTeiigoro saproraty 3 inmg XVIL or., va korpeix Tim
Famingast Ob1H IHCKPHIUALY, pOANYIE CIOMHHAHO PINKO (CTPITHIIA €M JIEM EIHY TAKY
ikoHYy). XapaKTepHCTRIMHAN ecT3anuc 3 1649 p. B KAHIi Anocmoa 3 HEPEEN B LHON0MKEHBIM
8 Becknini HH3KbIM, B 106pax cyCUIVIOUBIX 3 MYIURHRCKBIM Kilodom, ceai [aansimin.
IIpapi niny iHckpumuuio, mucany npes Kounpara, ceamennnka Krnagsimisckoro”,
JAUMMAT OKPHCTIHA BBIMOTIE YIKBITKYBAHA KHUTE | ODOBASKIE OVIV4LIX NOKOTiHRE
CBHILEHHNKIB BACTSI0M VIO IOHATOPiB, AjiKe:

KOTPHIT CBRIIEHANE GYIE CIYHELT B TIA HepKEH 1o ik Ovie [Mana Bora momun 3a
Onexens § Hacraimo 3a 300 poeiis | ocrasliag rpixis — A XTo XTin 561 TOTY KHEMY o
TOH HEPKBH QIIANITH, He OATYILIY MY AHH Ha TEIM, 3HK HA 0HBIM CBIT i Gymy Man
3 1t Bozait Cya npen lanon Boros s,

B cennckifl rpoManckocTy dpyujanui OpUtH npecTizkosoM cnpasoM. [omormi
odiponaBNiB iKOH BRIPL#HAIN yMIlLAHE B BHAOTHBIX MICISX iHCKPHITIHI, YTBIPRAIRIONED
ix monmuTERL | Mena. Bnnako nojgosnisl XVII er. nosSBHIN of Ha iKOHAX CIIOMUHANEL Ha
nowaTKy cravi o6pass noHatopie. ¥a cas daxr sanmeans” Ha iKomi ni B kil 3nae ca
MATH 3HAMBIHA; TPYIHO NPUIYILATH, #e0bl H0BCeN0He GBIT0 3HAHS THITAIS,

Teopui i ixoHR

InTepecyroun indropMmani Npo KVIFTYPHE #bITH TOBIBIIHBOTO CEITA B MYIIBIHE-
CKBIM KHOUH NIPHHOCHT iCTOPHS 1EPEBH CB. SIK0Ba BO CIOMHHAHEIM cKopite IToBopo3HnKy,
ocani mokyeanii B 1565 p. vepaneko on Myuibiibl, a 8 XVII cT. ensif 3 HafBeKOIBIX
i HaftforaTuiex B Kmoan?. Tora nepros, 36ynveana nesni B 1604 p. 6wina nocrenenuo
NEPETHOPIOBAIIA, A € iHTepep 3Goravannn ™,

LMNowacka Malarskt warsstat ikonowy w Rvbatyezach, Polska Sztuka Ludowa™. P XV
1961, 4. 1, c. 2742,

8 TMepenoay 3 rescty, Korpint nuxomst ca s BATT & Pawoni, Ouin 5 Mepesemny, 3Gipa AAT w17, ¢
20. Tor reker oeriw i1 3 KHHIE] IPes Mi 0. JTanpis 3oyrxo, 18. 26 111 1944 p. 8 pavax
JATUTBHOTT KL S0ePLILA RIS 1 IEMaTR TPes ANIOCTOIBCKY ATMIHICTpaInno JleMroBHI b {3 et voary Mimpeka
miconsa wa3es [aaaemmis - npes Kr, mop. P.Dab ko ws ki, Stosunki narodowesciowe ., ¢, 21},

BTt camiil e HAXODIT CF LEgRE 2040 THERT ROTRI NONAE BHACHIFLLY 12TV i 1639 p. Brrm
MOKE, RYTUEHA " IPyTHE P TOR il LG b
VBIMERHL

K1 it il HIEIRDS, KOTPa 05 T8 TE M Criocaion

ME Nogiet-Cze pielowa, np. unr, L.Lepkows ki, np. uwr.: Powrainik,
W.Be¢bynek, mp. omr, c. 24, 28

0 Cuigmar npa ToTa cRRTOMEA iKona 3 XV1 eT, (pen. . Coenninpkni): 1615 - aapin saxoponerini
Ha meswn; 1623 - ikona Cwpawnud Cyd, na samoraing Tosu [Moroposnuikoro; ixoda ca. Hxona,
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Sopis Manrep: Txons 3 XVI cmoaimn 8 sywisitbekss £mown

Ax ya& em cnomunana, B 1642 p. uepkoB oTpHMana OpnBineriio ogmyeTy o
Advaracus Kpynerkoro, yHUATCKOTO NePeMBILCKoro nnamukst, ToTo pimeius, nonepane
Ipe3 KPAKiBCKLIX BIATHKIE (4K BHIHO 30 3riIHOCTH MOTAUAN BIANHKIE i 14T PEMOHTIE
LepxEen), DBUIO EIHBIM 3 BE/BOX NPSIIPHEATE NHIHEMAnEX nipe3 Adanacna Kpyneikoro
JyLst amineisg yamit

B 3BA3KY 3 NPHCTOCYBAHBOM XPAMY 10 HOBOR onycToBofl GyYHKLMI 36vIvRaHo
HOB2, B2KINE CBATHIHINE, BRIKOPBICTYIOUBL CTAPLUE HA MPHTBOP. 360TAYEHO TLK BRICTPIf
inTepepy. 3 TOTO BRICTPOTTY, CTEOPEHOTO IPABIONONIGHT 6. 1644 p., HOXOLLT TPH IKOHEI,
Iye Vs , Cnac Hepyi prut (Manduawion) (i 11), Foderempua (i, 12.) Bxoauan
OHH B CKJ1a7 IKOHOCTACY OAALTAIONOT0 HOBE CEATHIMLIE O XpaMy BipHeix. ToTsl iKoHb
DN BHIKOHAHEL IIpe3d JodpeiX npodecniodatis. [Iucans! cyT critioTineono 3 3ax0-
POHIHBOM TpalnuwiiHoi ikoHorpadii. Jlem & ikoni Toderempui (in. 12) 3seprar ysary
HETBHITIOBE Iepencrasting Orpoyare. XpHeToc B Miclle 3BHTKA TPHMAT A0K0 3 THCTKAMIL
Takif ikonorpacdivamnit B3ip HAXOIHT AHATOTIIO B roTeIUKLX 06pazax. B oMaBnaHkX iKoHAX
XUPAKTEPHE ECT TiH YHEITA, NONPH TeMuepi, onifiuex dapf?. Teopui Tax ikoH Seinn
neeni cnposanxensl 3 Yeppenon Pyou. Bragnka Adanacuft Kpyneukii, korpuit Hajgan
UEPKEH NpHBineriio ogmycry, mir Tix inTepecysaTi cH4 YEPAIIAHBOM €il iNTEpEpY.
CpiTi0TiHbOBHIT cNOCI( MATIOBAHS | OPHAMEHTRIKA 3T{THEL CVT 3 @ROJIOLMIIOM IKOHOBOTD
ManApcTea Ha Yepperii Pycu, Ie 0xo40 KOPBICTAHO 3 PEHECAHCOBO-MAHEDHCTEIMHELX
MOTBIBIB, POSMOBCATHENBIX B TLIM Haci B iinif Peurimocnosnrrin, B domax i Ha HAKNAMAHRIX
oBpamMyBaHsx NOBOPOIHHUKEIX IKOH BRICTYNYIOT NUIACTHIMHBI POCTHHIBI, OKYTLOBEI
i apxiTexToOHIUHBI OpHaMenTRl. [KOHEI feyea Yummenn i Foderempui, on ropel 3aneprh
THATIOAHBIM JIYKOM, CYT YHATSL B apXiTeKTORIMHY 06Y10BY B BRI TILIMCIR | HOKOIIE, a Tixk

npargonoifng 3 Toro vacy; asi cexrouset ikoss 3 XVI/XVIL et (pen. A, Knocissera); 1634 - narpouud
kamin 1y nexerT mieka Auxa [lonobus €sa menonm nomepas 1634 1637 - nonixpomia canxryapui
dhyraysara npes Auapus Meiickoro; 1637-38 - epexwns napoxiit (Iosoposnug, Boikosa, AcTpatig)
NoAyHess 3 BRCTERIIHLOM WKOAL npes praguky Hxyvba Japsica (3a: Schemanzm. ., 1879); 1646 —
wona fleme (pyryeana npes Angpos [losoposuugore | ikora Bozwecenis mpaamomoniGud 3 Toro wacy
(EENogieé-Ceepiclowa, op. uur, ¢, 65-69. WA Hermanowicz Drewniona cerkiew
w PowroZniku fake preyhiad architekiury fembowskiel, Gea naThi, MaricTepeka npaua, MalIsIHOMIC DO
anackoeTi Isereryry Oivyke AV, Schematyzm, .., 1879).

A1 Akt apxisy NOBOPOSHHIKOR hapel CRINMAT NP0 TOTD, JKE UEPKOD YIOPHAMIN | DOTYRETN:
8 1637 p. - gk My 3ansik; » 1644 p. - snamiea Liotp Uendiuki; & 1738 p. - xapmanan Jincsi:
B 1749 p. - Augwen Kocrra 3anyeri (L. Lepkowski, np wim.: PowraZnik). TIpo mirnsuict Adanascus
Kpyneugoro muwyr: M. Bendza, op. wim, ¢ 129; S.Tkae, ap wir, ¢ 51 (nisaskicr na Cropamui),
AProchaska Wadvka Krupecki w walce = dyzunig, Preeglad Powszechny™ P 1918, 1. CXNXIN-
CXXXX, 2. 11-12. Top. rix opamsae 30,

“2 Onifina (papBa eer ysurra & ascepynEax B ixoni Toderempui, 4 ikona Joyea Yistmens OKPHCARHE
ECT HK BEIEONAML B oniftHif Texminl (M. Szeremeta, Sprawozdanie z konserwacii thomy Chrysius
Nawezajqey z Powroinika, Krakow 1969, mawwmonne ssacnicr NITK3, omgin 5 Kpagori:
C.Wojtowics Dokumentucia konserwatorska — Hodigiteia = Powrodnika, Krakow 1971, smamsmsomie
BARCHICT A.r.) Cromuyasss ikonam NocBAYEHH! oFT TR npauet: E. Nogicé-Czepielowa,
PowroZnik. .., Toft avtopxsl, Chrysius Nauczajacy = Powradnika, = XVII w., nosysentaniim noTarka,
Krakow 1970, Mamsmonne sracHicT AT}, Toit #e astopks, Mandvlion = Powronika, = XV w.,
DOKYMEHTRUHAHRE HoTaTKa, Krakdw 1971, (Mammsonne ruacHict a.0.).
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Huerype o Dyskurs

NPHEPALIEHBIX BITHHOM M030M KoNoHHOK. Cnac Hepykomeoprnnl YMIILEHHA €CT B KAPTYLIH
HiIEPISHIICKOTD XapaKTepy.

ToTb! HAMATIOBAHLI AJIH HOBOTO OATIYCTOBOTO MiCIIA iIKOHEL, MATTH BEJINKE RIAAHA
Ha POZBHTA M3HIAMIOIO IKOHOBOTO MAIAPCTEA B oKoaniaX Mymeinst, B nepruis non.
XVII er. MOXKHA IeB BHPDKHUTH 1BA TBODHH CEPEOBHCKA O PilOYI0 ONMIHHEIX
APTHCTEMHEIX o0MHKax. TlepiuiM MO HA3BATH CePEOBHCKO, KOTPE ICTHYBAIO neper
CTBOPiIHBOM ofmycToBoro Micus B [ToBoposHuky. Crocepen mapox MacTepis, EIHHEIM
IHaHEIM 10 Tenep ecT [aren Pamuserift, KOTPHI niAnMAcai ¢ 1K ABTOP IK0HEl Crpawmuid
Cyvd 30 cena IMopopozunk®, Tora ikosa 3 1623 p., a Tix i rpyma Jeecic 30 3nonkoro
MOXOAAYA 3 TOTO CAMOTO POKA, CVT HATICTAPUILIMA 3HAHLIMA AATYEAHLIMA iKOHAME
CTBOPCHBIMA [1pe3 NepelcTaBHuKiB Toro kpyry. IIpunucye ca iM Ti M. iH. iKOHBI
3 micugrocTi: Actpacnx, Mlaennk (in.10, 13), Crasmua, Jeaoxis (17), Maticopa ma
Caopauni, Bpysapo, Paurkosiue Ha Mopasax i 0JIKpPRITE HETaBHO iKOHEL B Banmim .

IMopTopaiounil ca CKIAl BIOPIB (Tak B KOMIIO3NIKI (iryp, 9K i B opHaMenTsiii)
[PH K¥C 0iMIHHBIM OITpaLyBaHo APIGHAT] Npe3 KaKIOTO 3 APTHCTIE, CYTEPYE, JKe aBTope
iKOH MOCTYTYBANH ¢4 ClinbHbIM BIipHiuKoM, [Ipeo BUILITEBIM 3BEDTAT YBAIY CIOCIO
Maopans diryp. IsHAMIMHE VHATA, TOJOBHI B aNMOCTOIRCKRIX ARYCAX, TTIKPHCTIOI0NLL
PYX LIATEL, BRKAIVIOUE! IUTACTEIKY iryp MilHel CBITIA PH IHOYACHIA [LIOMLIHOBOCTH
VHATA, pillyde 0OpBICYBAHA KOHTYPOM i JiHEapHiCT IPHBOIAT Ha AYMKY chpeckone
smangpereo Monnasii. Tix opramenrt s dopmi MilHBIX, MACHCTEHX cTefes, KOTPHI
NepexoiiiIy B VMOBHE KEJTHXYBATE MUCTH | KBITH, TIIOMEHE Mi M03010TY i NpofomKane
TEMHOM JeHITOM Ha 3eeHEM (hoHI 3eMIi, HAXOIHT HANBIHAIY apaIoriio Bo dhpeckax,
a TLK CHHUAPCKIf feropalui inTepepy moHacTeipie: Cyuerita, 1601 (7) (in. 4, 6), Boposeir,
6a. 1541 (im. 1), Mongosira, 1532, Asrop B3ipHHKA He JIeM B3N ONTANIE KOHKDETHEI
hopMBl, ANe TDK 3araibHy KOHUENIHI BIIOYOH, POrATVHEHOI | MepeIUTiTaloomn cil
POCTHHHOA BUTBRIY .

Opurinanbia ecT TOK 1yMKa KOMIO3NIHI aTI0CTOIBCKRIX APVCiB. PIiTvpRI cyT off
cebe oaninens! macMamy 3BAIAHON B OVHI3BI MATEPHI, CYTEPYIOYOT APXITEKTOHIYITEI OILIEE
(im. 8).

Taxka chopma 30a€ ¢ OBITH TBOBBIMIPOBLIM OJIB30PYEAHEOM PiabiieHbIX KOTOHIOK,
AKBI HIT, BHENME B 200CTONRCKBIM Apyel B XVI-sivapiM ikoHocTaci 8 MommoriTti (in. 7).
Konnenuma SyHa3ie Ha mignepaoislx ApKaTy eleMeHTax OsUIa cTPiYana Ha Bajikanax™,
ManBaHBl HA JEHEKOTPEIX iKonax Yeppero PYcH KOTOHHKE], HECMOTDAYEI, #e Ha Mosip
noniGHEl, MAIOT Pajlle XapaKTep TPANLOK.

BENogie¢-Czepiclowa, Powroinik..., c. 33-36, dwnnauuinui nanme, ¢ 34-35,

4 Mop. npuoe 1. lkossr 1 Bansui (Jeecic i (PParsMerTh anocTOALCKEX APYCiB) OCTAIN OIKPLITLL
npes ke. Meunicnapa Yekaa o 1984 p., Grina a mux s6ura oarapua mesca. 3a nepexasans Tol iHGopMasi
cepresni gasvio Tagevinorn A, OTUmIRHBECKOMY.

43 Ha monfsams 5 MOLIABCKOM | GRIKAHBECKOM WITYROM 3BCPTAT YRALY Klosinska, np. uur.,
¢ 44-30 i nambue:.

8 Hu. ofyaora mossixogoft ikoser 3 nepsn [lanarii Jlopre™ B Tecunni (XTI er.) - penpo-
ayeyrana [m:] W.larema, Pierwotne ikonestasy w drewnianyeh cerkwiach na Podkarpacin, Materialy
MBL". P: 1972, u. 16, ¢. 23.
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BalKaHBCKEI TPATALNI B IKOHAX NEPLIOTD KPYIY THOPLIE MYLIBIHECKOTO OCEPEIKa
BHIAOUHEI CYT B iHYBIX eIeMEHTaX, HIl. okpucains larioe, cTpiuaHe B mapoxX MpHOATKAX, UK
3BBIYAT yMilaHA MOHOTPAMIB Ha IPOCTOKYTHBIX TabamKax 3 TemuniM donom (in, 2,
9.13)%. Torel MOTRIBBE BBUTH TiK po3NOBCATKEHE HA obmsipn Yepsenoi Pyen (in, 19),
ane B okoaHIAx MyIIsIHE! TEK Mo 3aknanath nocepennuureo Monnasii i Cemiropomy,
CMOTPHMBE HA HEHY NONIGHICT OPHAMEHTHIKSI | OTIPAIYBAHA iIKOHY,

Banana dpeckosoro ManapoTea, ronoBHi ALHAMIKA YHATA | TIHEaAps13M, CTPivaHs!
GBUTH B ThIM Yaci T B ikonax Ha Yepeenii Pycn (um. 3 Hotsimima, onsus). Hatomicr
BBIPUKHIOIYE OMHCAHHA BIIPHIK OPHAMEHTAIBHE MOTBIBBI CYT TaM PLIKELI (10 Tenep
CTPITHIA EM JleM EIHY LEPKOBHY KOPYIOB 30 36/MKEHBIM POCTHHHBEIM MOTEIEOM,
3poBieHsIM eNHAK Gap#e npuMiTeiBaL). Take inTeHcwBHe BinsHs hOPMBL (DPECKOBRIX
NeKOpalni | CHHUAPCKRIX eEMEHTIB BRICTPOI) BKA3YE, HE ABTOP B3iPHAKA CTOCYRAHOD
Tpes NepImnA KpyT TROPILE Man Se3mocepenHill KonTakT 30 wrykoM Monnasii. 3apmake
CBOifl inBenni neperveopun BiA chopMel dpeckoBodl i cHHUAPCKOA AeKopauni arimni
3 noTpebamn Tadnnuposoro Manaperea. Ha saimrepecyrams macrepa cTiHHOM noni-
XpoMifioM BEasye cnoci Maniopans - 3 posmMaxom, 63 IpenuIniHol JpifnnusoRocTH,
HAMp. B onpauysano oy (i 8, 10), KoTpa xapakTepHsye BAPLITATE YDODPMYBAKE JIEM
H IKOHOBRIX, a0 NEpelo BINBITEBIM MIHATOPCERIX B30PAX. 3aX0BaHA BAACTHEBIX
nponopumi piryp B AeHEKOTPRIX BEKLILIX IKOHAX, 083 [epephICYBAHE, TIJK BKA3VE, e
APTHCTA 3HA KOMIIOHYBATH BEJIMKBI TUTOIBIHEL

B XVII cr. Monnapia Geina RaffinoinsiM (U8 KAPIATCKLIX 3EMENh 0CEPEIKoM
MpABOCIABIA, KOTPOMY HE 3aropoxkana yHua. ['v TOMY oCepelKOEH ofepTann o TIK
NPUXBUILINKL npapocaasia Ha Cnosanumi, He cMOTPAYBL Ha OdiluiHe NPHHEATA VHHI
B 1646 p**. Bnuana MonNaBCKO WTYKL] MOMKYT CYTEPYBATH, 3E TOT KPYT TEOPLIE JBAIaHI
GBI 3 MPABOCAARHLIM CEPEIOBHCKOM. Taky JIYMKY MOKE NHIICYBATH TN Ha3BHCKO
PapnmMckoro, BEasyoue AOro NoXoLKbIHA 3 MicTa PATHMHA, 3 TepeMbilIckof JeMiIi, 1e
MPaBoCHaRisl B UEPKOBHBIX OPaTCTBAX | MOHACTBIpAX Ouuto Haps cuneae. [Ipo
IHTENEKTYANBHO-IHAAKTRIYHY OCHOBY iKOHOBON TEOPYOCTH TOrO KPYLY CBINHEIT
OPHIiHATBHKA 3MICT TSKCTY B IPEACTABNMHIN npes ¢6, HKopa Ha ixoni B [Topoposunky
KHH3I (i1, 3): \He Ha TRap cMOTPAYEI CYIITE WI0BETEI CEIHOBE, 18M CYATE CIIPABSIIHBEIM
CYAOM SIKOM Mipom MipATe”. ABTOD mOAYuLL I'eB pixibl BepceTsl 30 Ceatoro [rema
(loan 7, 24; JIk 6, 37-38), CHHTE3Y104b1 iX 3MICT | HAMATOWE IM NOMATKOBE 3HAYRIHAS,

4 Mop, sie: D Stefanescu, leonografia arsei bizantine 51 @ Picture feudale romanesti,
Bucuresti 1973, Jkony na Balkanach — Sinaj, Grectfa, Bolgarija, Jugostawija, Sofija-Belgrad 1567,
S Bosilkow Jfkony bufgarskie, Warszawa 1972, C.Nicolescu, fooane vechi romanesti, Bucaresti
1971, LAkrabowa-Zandowa, fhony w sofiskija archeologiczeski muzef, Sofija 1965

48 Hn. Thinoso Sankansckif POCTHIHAL OpHaMeltT Ha Deperax A8ex cEBATOYHBIX ikoHn 3 ITosos
posunea (1) (thot. 96) waxoauT spuy ananorio s gexopaiyi ofpaMyBana ikonw cs. Musosas 3 1337 p
3 Monactapa Cyyesiter (B Klosinska, np wir., ¢ 108 1 116). [op. Tis opuasmentuigy i coocid
samopaex: M. Porumb, Pictera romanesca Din Tranzilvania fsec. XVI-XVI), vol. 1, ia. 83, 84, 08,
103, 16

WS Tkae, mp mur, ¢ 51-32i 21,

WENogieé-Czepielowa, Sw Jakub = Powrosnika, = XV w., NOKYMEHTALMANA HOTATRS,
Krakéw [971, mamemonue vo saacnocrs [ITKS, ongin ¢ Kpakosi.
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AKe TiATEHICT TOH TPYIIRI MATLAPIE MOIUIA OBITH PIBHOIErNIA 10 TiAIBHOCTH NPABOCTABHOH
HEPKBH HA HORO3ACCIEHBIX | OGHATLIX YHHIAOM TEPHTOPHAX, CMOTPAYR] HA TPaTHIHITO-
HAJTI3M | iIKOHOTPahiMHY TPaBNALHICT HARAIMIIEX iKoH. €1HaK | 1EHEKOTPE YHHATCKEI
OCEPEIKBI A6 0 BipHICT TPANMIH], TPOTO JNINAT cf 3BiIaHA, M TOTA TPYIIA 3BA3aHA
Op1714 3 TARKBIM IPABOCTABHEIM MOHACTBIPCKBIM OC2penKoM. BEITH MozKe, omnoBin npiHece
AOKNAAHIAIA aHANI3a IKOH | apXiBaIbHBIX MATEPHANIB.

[pyre apTLICTEIMHE CePEIOBHCKO MYIIBIHECKOTO DEHOHY, TOTO, HA TBODYICT
KOTPOTO BIHAIH iKOHB! 3 [T0BOPO3HHKA (CTBOpeHbl BARIKe 1644 p. IS YHASTCKOT,
ONIIYCTOEON HEPKBH), 3N4E CA ORITH CBITCKRIM cepenoBHCcKoM. CHIHYBAHOM iKOHOM 3 TOTO
cepenopcka ect [Janmoxpamop 3 cena Bong Uexnnubcka (16457), 3 minnncom IManna
Mymeiasckoro (in. 14)°!. ITagno, MYIOEIHECKIH MINIAHAH, CHTHVBAT TLK Cripawinii Cvd,
KOTpHI HAXOMAT ¢4 Tenep & sacofax Mysew Brixonnero Cnosencka g Komsngax®, Teap
Hanmorpamopa 3 Boni LexnnusCKo# ecT 6ap3 BipHOM rpadivHOM KONIAOM PRICIE SHAHLIY
30 crBoperbix dnnako 1644 p. ikou feyea Yunmean i Cnaca Hepyxomeophozo 3 NOBO-
PO3HHIKOrD ikoHOoCTacy (im. 11). 3 yKLIBAHBIX MPe3 MACTEPIB TOTD IKOHOCTACY B30ODIB
MYTUBIHBCKI T 3a9e PITHYI TiK (O, 3100TeHIIT NPEIHANAHBIM, IPABEPYBAHKIM OKYTROBRIM
DPHAMEHTOM (TBITOBEIM A7 TAGIHIILOBOTO MAIAPCTEA), A TiM XaPaKTePHEI, CHHIIAPCKLI
paMel 3 kabonioHaMA. [TpHIVINAKYE 3 PIKHOPOIHOCTH B OMPAIYBAHKD iKOH, KOTPRI MOXK
BA3ATH 3 IPYTBIM TBODHYEIM KDYTOM, i TaM AiA710 MapoX MAcTepiB, I0 TEODIB AKBIX
3AUBICITATH MOXK M. iH. iKOHEL: Boznecenie Mocnodue 3 losoposunka, Hoxpoe 3 Marieron
(im. 15), foderempun 3 Hoeon Becn, Jeecic 30 lnaxToson, Jeecic 3 Periomanenoro
Myseto B Heni, foderempun i Hanmoxpamop 3 cena BOTaKEL

[1pu poEnamHifmii aHamisi HaneBHo GyIe MOKHa 3IMATH HeBAHTILINBEL 3183 0CTI
MEIDKE THIM KPYIOM TBOPILB & CTAPLIBIM KPYTOM. CBIIYEIT IIPO TOTO M. TH. CHUTICTHYBAHS
CTAPBIX | HOBLIX OPHAMCHTAILHLIX B30DIE (Hn. Jeecic 3 ueprsu B fcmi). OcofIHBO HLIBOTHEL
oyt cTefiia 3 THCTKAME BHEOYB] CH HA (hoNi 3eMIT, KOTPE CTANTH o ieHTHhiKyIoTRIM
IHAKOM MATAPIB 38A38HEIX 3 MYIIEIHECKEIM OCEPEIKOoM B nepiuifi mom. XVIIcr. Crpizame
T HOBHI MOTHIE APXAHTENIB YMIILEHLIX B MEaiuiioHax B BePXHIX MapTHAX iKoH
Haxmorpamopa (in. 14), Noderempui un Jeecic. Toro MoThIBY, DLIKAHECKOTD TOXOIZKLIHH,
He CTpivaMe Ha 33aX0POHeHBIX IKOHAX [EPIIOTe KPYTY TROPIIE. B pefioni MyNILIHE Mir
BiH DBITH NPHEATHI 3 TPALMUKI FiOYEIX Ha TEPHTOPHI cvcigupol Cropauni sapiuTaris
(Ha Mangpax - B MyKadeiBekif enapxii), e Ob11 Bapa NomyISpHAT, X01 po3-TOBCAIKEHIT
Obu T B Monpgasii i Ha Yepsenin Pyen (in. 20).

Bapwrar Ilagia MyIIBIHECKOTO 1 KpYr BOTO CHUANPAINIBHAKIE, a0 VIEHHKIB
3APAXOBYE CA Y 10 HOBOTO €Tally POIBATH LIePKOBHOM WITYKLL, KOTPHIT MO OKPHCIHTH
AK HOBOXBITHHA, OCHOBHLIM BLIDIKHHMKOM TOIO HOBOI'O 2TANY GCT 3MiHa craTycy
IKOHONMCILIE | MOBA3AHA 3 ThiM 3MiHA CTATVCY iIKOHBI.

5! Ha spofinesin mpes H.B. KoscTantemosuua & porax 1924-29 smimui ixors (tenep 2 Myser
Hapopuoro Bypissimraa 8 Canoky) vactiusl Mox ogderrary imckproneo. Bugousni ect rofosri migmue
MATAPA HL HCHMIM KPaiky MIINIKK2; H3 KATb JaT4 HAXOAHT CA HA TEMHMM (oI, HAT nignucomM;
npeepanotitnl ecr to 1645 p. (AXME). Koscranrmponsy ogasrryve € gx 1635 (AXLE).

gy indopmannie Gaps 1akyio n. MoMyansioen Bickyncxosy.

2 Mop. npuave 47. Tie 5. Tkae, np. war
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B ceoim Hawani ikoHa Guima IMaTePAATI3VEAHEOM IVMOK | pemirifiHbBIX NepeXbiRaiL.,
[KOHEL BbLIH TEOPEHLL B MOHACTLIPAXK, QKPEM apTHCTBIMHBIX KBLTIDIKALET MaIADsA BKHE
Ob110 HOTO MOPAJILHE NPHIOTORIIHA: 3 AKTOM TBODIHA 3BA3aHEI OBITH MOTHTREI i TTOCTEL,
1ITo MimKpHCIAT lepaereia. 38 BIACTHERIX TROPIGE iKo#H yBaxano spemrtom Oruis Hepksn,
POsYMIlOYEL NI OKpHCTIHBOM ,iKOHA" i 3MicT™. Afe OKpPeM MOHACTHIPCKEIX MACTEPIR,
MOCTEIEHHD MOS BIATH C3 T CRITCK] MaJIApe, KOTPBIX Bpatu 10 poBoTel MOHAXEL TaKeiM
MACTepoM BbLI HeBHi Manap Penop, KOTPHI OCETA CA IPH BACHITAAHECKRIM MOHACTEIPI
cB. Onydppra o JInsosi { 1539)%, Bo anpiscksix apxisax 3 kinut XVI cr. MmaMe indopmanmio
Npo iCTHYBAHA YBICIBHHBIX MELIKATEIX HA IEPEIMICTAX MaTIpiE, OKPHCIAHEIX 4K , pictor
Ruthenus suburbanus”. Jesekorpel 3 HHX 3aHUMANH cA TEK NHCAHLOM iKoH. He Mycing
OHH HAASKATH 10 LeXy Maaipig, 60 i TAK MATH Ha CBOI TROPE] BETHKE 3aM0Tpeby ans Ha
TPOBIHIAL, & OCTABAIK NiJ] ONIKOM LEPKOBHBIX OpaTeT i MonacTeipin. IIpoTo no BeniHw
yE#i, G0pinl 0 TPHHANSHKHICT 10 HEXY BeIH TONOBH MAMAPE CXiIMATRIKL OPMIMHBCKOTO
noxomKLIHA*, [TpasociaBHbIM, KOTPLI [IPUHAIN YHIIO He DODISHO XMATHLIX MePellKil
B IpHeTYIAiHD no nexy. [lonsnnn oHn HaReT pyHEIR] nexMacTepis . [Inx ikononueuin
KOPBICTHE BBLIO OCEJIAHA CH B MEHLIBIX MICIEBOCTAX, B PElOMAX 1€ MOIJIH OTPHMYBATH
ay#e saMontins, Teopui ikon npaenonenitui gisnn B Xuiposi (HeaHauni mansp
B 1624 p.}, HporoGman (maip Pepko), JTicky (€nes Manap BeiMimsaumi B poxax 1472-
147411478, 8156711575 - npox ceiHie Manapie), MocTackax (ponuna Sypromaricrpa),
CamBopi (Penymko i Fepman & 15368 i Iasen s 1612), 8 Cynosii Beiwun (Isan Masypreriu
1625-1644 i fn 1627), 8 Crapeim Cambopi (Manap Kimsimrod 1628); suanni Tix ecT
crpuiickift Mamap - Cepadin (1578). B Heanekax mewngani: Bofnex Iexopiu (1594-
1640}, [Mapen Bponz (1629-1640) i Hanens (1644)%,

B a0 Toro gacy onpanysansix, GHOCKYBIX C8 10 icTopHi MyLIBIHEL B Hepiuif nom.
XVII cr. MaTepuanax, Mangpe He OwIH OIHOTYBAHEL cepel Mimman. B micri Mewkann
€aHaK ponunsl PanumcEex i Mymeissckeix. B 1660 p. Sypromaiicrpom Gein Kacnep
Mywmsinbekin, a B 16831 1692 dyuruni 8 pagcxsim ypani nonann Herpo Pagnvekii (i
JABHIK i - maK - Gyvpromaiicrep ,protune rezydent”™). BeiTH MO3Ke, 3 TBIX POTHH TOXOTHIN
3HAHBL HaM Masipe, ToTs! poanHer oceanni cA B Mymsigi nepen 1601 pokom, 6o on Toro
YaCy 3HAHA €CT KHHTA IPHHHMAHA 10 MICTCKOIO [IPABA, B KOTPif He dirypyior ™.

P Florenski, fhkowostas i inne szkice, Warszawa 1984, c. 124, 133, 141-142, 144-149.

ST Mankowski, Lwowski cech malarzy w XFT i XVl w., Lwow 1936, ¢. 9,

* Ta saacni ix ofpasy GBIIH YOYBANL] SAPRILELILE0M J8THHECKOTD JbEIBCKOTD BALTMKE Haa
JlpmiTpa ConikoBCKOro 3 MATHMLCKLIX KOCTEAiB, TaM ®e, ¢ 20-21, Mop. S.Tkdd& np uwt, ¢ 24,

T T Mankowski, mp. mer., ¢ 18, 21-25, 30-31, 33, Orpammmueisg & BPHHIMAHIO 10 1EXy
cxisMaTuikin - Opatins nocTemeHE 3HOCHAN Kopoaiseket npusinerii 3wrasynra 111 3 1600 p. i Hua
Kazimena 3 1651p., Tam ®e ¢ 69,

SN Horn, Ruch budowlany w miastach ztemi preeayskiej i sanockiej w 1 1350-1650, Opale
1968, ¢, 130; F Bostel, Zdefejdnw malarsiwa lwowskiego, Krakow 1893; A Fastnacht, Ludnodc
Leska, Wroclaw 1953, ¢ 28 i 31

BH.Stamirski, Musyna i jej starastowie do v 1781, Rocznik Sadecki”, P 1971, 1. XII,
c. 16-17, tabela ,urzedu radzicckiego” w Muszynie — ¢. 69, 70, 75; Tor e, Proyecie do prawa miejskiego
Muszpmy w I 1601-1830, , Rocznik Sadecki™. P: 1973, 1. X1, c. 41-66.
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Bxiz iKOHOMMCLIB B CBITCKE CEPENOBHCKD, HABET 1K MATH OHH KOHTAKTEL 3 MOHACTDI-
PAMH, CIPHYRIHILT OKIHISHTATI3ALNIO EPKOBHOM IITYKEL. Manap cran i, noaityi sk
B 3aXigHIX COCILTECTBAX, TONOBHI PEMECENEHHKOM, TOTO ABHCKO BHIMME TLK B MOJJIABCKIA
urryni, fie & 1570 p. creopeHo B Cygari uex ikoHonmeuie®,

KoHCeKBeHITNAOM TEODIHA IKOH B CBITCKLIX BAPIUTATAX ECT 3MEHIIBIHA MICTRIYHEIX
BAPTOCTH. MalioBand NesHi NepecTano BA3ATH CA 3 PENiriifHEIMa MepeXbIBaHAMH i He
BEIMATAIO Y3 MODAILHOTO IPHTOTOBAIHA. CTApubIIo AeM NpakThidHe 3HAHA thaxy
1 OKpHCITEHBIX IKOHOTpadiTHEX cxeM. ONTane HacTbl TOMHAHA AEHKEIX IPiGHHL, HEBEMHKBEX,
A71e 3HAMYYLIX 30 CTOPOHEI TEONOL i, OIYINAHBIX IPH MEXAUTMHLIM KOMOBAHIO, 30CBITYBIN
IKOHOBON TBOPYOCTH CIIPHYBIHANQ TEHISHIIHED 10 3BEKIIAHSA AEKOPALHAHOCTH KOIITOM
NCHXOIOTIMHOrO MOrayOIiHA NepeIcTABNAHELX (PITYDP CBATHIX. Take! iKOHLI OLUIL NEBH]
ROCTYNHINIIE! I8 OIATHOTO CeBCKOTO HACTiHA 1 nparnononitui Gapxe ci nopadanu
SK JICTHIE] B TIEPLeniui.

B ikonax 3 oxoann MyIIslHEl ONHCAHE! SBHCKA HAANINIIE BIJTHO B ePeACTABTIHAX
HMaumoxpamopa & Caasi (TH3. Cnge ¢ Cuaax). Y3 NepIIHi KEPYT TEOPUIB T NOYATOK
OICTYNIIHA Ol NePBICTHOM iKoHOrpachii NPe3 YIPOIIEIHS JXeCTY NONOHi, TOMHAHA IPOMiHs,
KOTPE MOBHHHO PO3XONHTH ci 0f UeHTpansHOH irypet i Tponie - mebecHrIX cHi,
OIITPHMYEOURIX MiHixoK (i1, 17). B nisHiANkIX iKOHaX NOMHAHBL CVT Ti# CHMBOMIMHEL
MaHnopai, a crpedsl cepadunis | XepyBuMiB - 3Be1EHO 10 SeKopauni npecromy (in. 14)
afo dony (in. 18.), 3 NITKOBHTLIM 3aTPAYBIHEOM OCHOBHOTO 3HATEIHAS . B THIX iKOHaX
BHAMME T MOCTYIICHHY SEOIIIOUHIO B HAIPAMI NiHeapHaMy i Hacuains rpachivHoCTH,
nITO VIpoIano npoiec mamoeans, Jloxonuna 10 Toro 3BeKUIAOYA CI BApLITATOBA
HEMopagHicTs,

OxpeM TOTO HAANTYOLIOTO BIIHAHA Ha RTACTHEE OJIAHA ICTHHEI IKOHBI, 3axinns
KYILTYPa BIHANA TiXK Ha iHYLI i npuMeTsl, B adcTpakuuAnMi cHMEQI iHJOro cBira,
AKBIM [0 Tenep Ohlda iKoHa, NeJIHKATH] BBEIEHO JEAKEl eNeMEeHTH PealbHOCH.
TIpHEIHKAIOT OHH EPEICTABIEHE! dirypbl i CLSHBI, 716 He YBIHAT 3 HEl peaicThMHOTo
oBpasy. JIHIA CBATHIX, TiA XPHCTA, Tenep MaloT ABHE! TOKaTBHE prickl (in. 8, 10, 14, 17),
nonitoHi Ak B mwryni Croeauni (. 18), Yepsenodt Pyen (in. 19, 20, 21) un Moanasii:
B ONPLKHIHIO O IKOH 3 MOHACTHIPCKBIX BAPINTATIE MUTHITHO-PYCKEIX 1IH BANKAHBCKBIX
3 TOTO CAMOTO YACY, HA KOTPHIX ePeCTaBIHEL (PIirVpLI CYT ONpPeaIbHEHBI 1 ACUEThIYHEL
3aBIAKEl 3AX0POHIHIO TEPaTHYHOCTH He 3HAKITA £THAK OHATIAc0BA aTMocdepa IKOHBI,
A MOBUTHBOTO JI0 B3PiHA 300paMbIHA , TAEMHEIX | HALIPHPOLHBIX ABHCK”,

HafipeKImeiM MepesoMoM B TPATHIMAHEIM NOHAMAHIO {KOHEI CYT CIOMHHAHB! HA
novaTky iHckprnmmi i dirypet noxaropie. Tpaguus yMilnams ix Ha ikonax suana Seina
B NOTPAHHYHEIX 3 TATHHECKOM KYJIKTYPOM Kpyrax, afo TaM, Ig MpapociaBis po3BHBAN0
C Ha reJUICHBCKIN ocHoBi (M. B Bonrapui)®® um B KOHTAKTI 3 KY/ILTYPOM DPeHECAHCY

R Brykowski, TChrzanowski, M Kornecki, Sztwks Rumunit, Wroclaw—
Warszawa 1979, ¢, B7.

O Mlop. L. Klosinska np. our., c. 68-69.
2 Tay e, ¢. 4243, 70. Tim S. Tkae, np. uur, ¢ 51-74,

93 B Boarapui yxe ma ixowax 3 XV o1, samimauer Guny dyniaTopoku fennkanni, mropas
QacTifitie ¢ NisHifEN iKoHaX; T koHen XV] CT. BRICTYOVEIT MCHE TBOPUIE | COABAHLCKEL HATMCEL
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(nn. B Monnagii, Bonomm)™, 3aminans oSmsIpHe indopMannil npo 10HATOPA, HE JIeM
30 3MiCTOM MOTC MOJHTBEL (AKX B Bonrapui), aie i JOKIaibl JaHl 0po A0T0 NO3AIHI0
i ocArHiHA HA 3EMHBIM CBITI (4K TO Mano Millce B OMABIAHBIX {KOHAX MYLIBIHLCKOTO
ocepenka, nop. ikona 3 MaTieopoft, in. 15), cyr criepeurs! 3 icrHHoM ikonsl B nomasi gna
il HAINPHPOIHENX IIHHOCTH MAJIAPe YMIIUATH TOTEL HAMHCH JHCKPETHI, HaiacTifme 1a
APYIOpANHLIX iKOHAX, B MEHLIC BHIHEIX MICLAX, HIL. B IaMbUIBIX TAPTHAX AMOCTOMNBCKBIX
apycie (3nouke, 1623; llasnnx, 1631, in. 10) afo B HIDKHIX DapTHAX IEHEKOTPEIX iKOH
HIBKHEOPO #pyca iKoHocTacy (HIL Apxaneeas Muxaia, Ilapunk, 1631, i, 13; MaTncoea
1640) 1 napeksix qeepn (Jlemoxir, 1628). B ixonax nepuioro Kpyry TROPIUE He crpiuame
HaMHciB Ha 3aXopoHeHklx npencrapninax Xpucra un Noderempui, BRIHATEOM €cT iKoHa
Poznama samosnena B 1634 p. npea Teopopa Temewa no uepken [oxpos 3 Pamgoriu (7)
npu Ocrpagi Ha Mopapax. OyHIamAIAHIA HATAC BRITIONHAT Ha Hilt mpasi ninni npoctip
Memxe Poznansom a Ca. Joanom®™.

B ixonax 1pyroro Kpyry TBOPLIB BHIHME Y3 BEKLIY CBOBOIY B pO3MIIIAHID HATHCIE,
[HCKPHIIHI HAXOMAT o Tik Ha npeacrasninax Jawmoxpamopa (Boms Ueximuscka, 16457,
in. 14) i Foderempui (Hopa Bec, 1654), ymitess! npn HIKHIM KanTi o6pamyeans. TexcTs
MHCAHDI CYT BIPABHBIM XaPAKTEPOM [IHCMA, KIPHITHIBOM, B MICIEERIM” A3BIKY. BRIHATROM
ECT IHCKPHITINA Ha ikoui Apaanzens Mivaisg 3 MaTHCOBOI HAIHCAHA TATHHBCKOM a36yKOM.
PoKbl paXyBaHBL CYT O HAPOTUKEIHA XpHeTa, B oapikaino og Borrapni op Bononny, ne
it 8 XV or, nepepasni 4ac paxysanui GbU1 o1 CTBOPIHA cRiTa ™. Ha 38543aHEIX 3 MYLIBIHE
CKbIM OCEPENKOM iKOHAX MOABNAIOT CH TiH NOPTPeTHl HoHaTopie (in. 15). Takw npen-
CTABNIHA BLUIH 3HAHDI B IBOPCKBIX CEPENOBHCKAX, B G0JIFApCKin, BONOLICKIN (i1, 16), a Tix
i MogaBckif wTyni®. Ha Yepsewnin Pyck ToT 38prvait mossma cd ax mig koren XVII er.,
ane nem B popmi TH3. CIOMHHKOBBIX iKOH, 3 OOUIBIPHEIMA JaHBIMA TIPO BMEDITBIKEE,
B oxonuiax MyuisiHel TOPTPETORE! 06paskl NOABIUIN CA HA IKROMAX YK GIAHIKO MON0BHHE
XVII cr. Ha ixoui Boznecenin 3 [loBopo3HUKA, HA KOTPifl iHCKPHOIINI OCTAIN MO MaCTH

S.Bositkow mp.uwr,c 7-10, 11,12, LAkrabowa, np uwr, c. 18-19, 22-23, 26-27, 30-31,
2-33, 34-35 | manpiosl,

B Nicolese u, [p. O, KaT. 4. 4, 3, 30, 37.

55 B teev wanmci Txau (5 Tk 4 & np. unt., ¢ 66) omusTye massy sicuesccts sk PRmis
# Tlonsu, 1mo ecT GaynoM. [ecTOpHA CCaTBITE AOABANKT IONYMATH CR AKICOM MICUCHOCTH HA TEPHTOPHEY
OOHATEIX BYCKEIME MiT

| Akrobowa, np.uur, C.Nicolescu np. uwr., ar. 30,

7 Mop. npunie 63 i 64, leTrie rinoTesa, se #a ABOCTOPONHEIT IKOK] 3 TOFATODEKOTO MOHACTLIPH
3 Gm. 1395 p. nepencrannawmin Mapio i ¢, loana Epanreniery, vdyuuaysanii npes siansTHicky wicapeay
Caeny i ymimeniit 60, 1395 p. b norasopcxeiv sonactsepl, gbiryps Mapui i loana cyT amosnfiom no
noprperin wacapepo Enens i ef situa. [yie MepepKas0Ok BEASYE HL MOXOMMEEA TON iKoHE 3 Conyhsd,
Og B TAMTOT YIC Hepad yMIMAHC THCEPETHI B TOAM, NOPTPETH @yHIaTopiB [3a:] 5. Bosilkow, np.
unT., ¢. 8 Tam Tix nitepatypa.

Sl Caenuinbrui, I[kononucs saauynEol Yx,pmmr XV XV sixia, Jlunin 1928, ¢, 67, Penpo-
IVELRI TApoX iKOH 3amimar 1or e [B:] Luwcmy na ioraanin smyseesi y Jososi,
Aloarae 1913, lep Tix BriMineno nismifum ixons: 3 nos. XVilI €T,
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OFHBITAHEY, COPTPeTYEAHA 0cofa TPHMAT POTYIIIOC 3 HAMHCOM ,,CIIOMHHI PO MeHe
TFocnonu, ket npHaein o gaperso uedecie”. Ha COBMICTHBIM KapTyilH, YMiLISHbIM
B IMPOTHISTABIM KYTi, HAXOIWT CH HATIHC, 3aX0POHEHHI 1eM B yacTn: ,Ha wect i Ha cnasy
FCocnony 8 Tpodun gruuomy ToT ofipas st pad Goxomd A, T1...", 3 TeiX incKpumimi
THIKKO BBIBECTH, 1IH €CT TO IKOHA 3 0c000M JOHATOPA, LH MOIKE TAK Ha3kIBAHA CTIOMMHKOBA
IKOHa 3 OpTPeTOM BMepiaoro, odipynana npes ponuay, CnoMHHKORS iIKOHa MicTHAA O11
B cobi ronosxi indopmanni npo BmMepaoro. Horens-Yenensopa npHOyILAT, 3Ke TOTA iKoHA
smorna durrn odipysana npes Awipus [Tosoposunuxoro, xorpunt 8 1650 p. nomwmn
DVHEIHIO , MYIIBIHECKOTO HaMicTHHEA" ™, Annpnii [IoBOpO3IHHIKIN GBIT TOHATOPOM
ikoHs! flema’™ 3 OPHTIHANEHOM CHMBOIIHEOM, BIODPYBAHOM, K IOACHAT ODINLIpHA
THCKPHIAS, Ha ClIaBHbIM 00pasi 3 Bparsiciassl, Odipomasel moxonii nesxi 3 ol caMoi
popuHsl, mTo Toma [ToBopo3HHIKIf, , BIFT MYIIEIHECKOTO Kpecy”, noHarop Cmpawiozo
Cydy 3 1623 poxa™. Sk suano, pognaa [1oBOpO3HNIKEIX OBITA BRICOKO TTOCTAEISHA
B aMMIHICTPAIMARIA epapXil MYLIBIHECKOIO KIIOYA | NPHNYILATEH] B 3BA3KY 3 THIM BOLLLIL
B KDY BIIHAHA 3aXiIHBOM KYJILTYPEL ATKE, MOJK CA CKIAHATH KY IYMIT, JKE KOJTH Hapanmy
Ha ixoni Bosuecenis 3 [ToBOPOIHIKA e PeICTARTEHIT €CT XTOCH 3 POIMHLT [TOBOPOIHHIIKAIX,
TO GETAT BiH CHOPTPETYBAHNI HK TOHATOP, TONiGHI #K GBUTO T B 3BBIMA0 HA M3HOTOTHIKEIX
oBpazax, KOTPLIX Tyxe OLULO He JeM B janekiin Bpartsicnagi, aie i va cycinninm Crimun
i B Manononwiu®,

Tix 3 inckpununi va ixoni Hoxpos 3 Martienon (6a. 1657, in. 15) ne meinukar,
3#ebLl TaxTo BMep. AK pas, KpacHIi MAaieHel NePeICTABTeHNTA B IBRIM HIDKHIM PO3i 1an
LaMamoraTi” 08past i napekst guepi (7) i npocT 0 3M0PORIS i ocTaBAIHA rPIXinT,

OxpeM NepeTBOPiHbL, KOTPL OIHOCHIH CX 110 XapaKTepy IKOHE], MAIApe Nepiion
mon. XVII 1. 3 MyIWIBIHLECKOrD OCEPeKa OCTANM BipHBI NPHHUUNORH, Xebul Bee
NEPeIcTapIATH (HATYPY pidbl & He HaTypaliisl pidw”™,. Ha cdoui e suanme npasausbix
KPAEBHTIE, AKLI BIINME Ha {KOHAX CIIEINEIY, TOMOBH] APTACTEMERIM ocepenxaM Heprenoi

MENogice Waiehowstgpienic = Powroinika = XVI w., norymentammitgs notarka, Krakow
1970, maumanonse po eaacuoern MI3K, onin 8 Kpakosi.
0

Mopiec-Czepieclowa, Powrodnik., ., c. 40, Tlouer MyIUEHECKEX HAMICTHHKIB He
pEiMinaT Anmpua Hovoposiaukora waser #x nigerapocty. Bo cnosusasey nepiond & 1645 1 s 1661 p.
HaMicTHHKOM G111 Bofnex s Bemnima Benmimuewi [30:] W.Begbynek, np. uwr., ¢ 11-12. Mop. tix:
H.8tamirski, Muszyna i jer starostowie..., c. 59-62,

Mogied, Pieta z Powrginika, XV w., nokymentanpiua worarea, Krakow 1970,
mammronne ae pazchocT [IT3K, ongin » Kpakosi,

TREMNogiet-Crepielowa, Powrainik..., ¢ 33-36.

"3 Tukw ofpasut Geutd mesrd 1 b Mywisinl, 5 nopoxinieiniy kocreni, coumny e B vaci nomapy
8 1596 p. (npo nosap: W. Begbynek, mp mur, ¢ 61, 64), E Polak-Trajdos, Wiz artystyezne
Polski ze Spiszem od pol. XV w. Rzezba i malarstwoe, Wroclaw—Warszawa 1970,

™ lerning immr enma ixoma, npasi igenTeidBa 3 ikoxos 2 IMosoposnrga. Octena nortopHi
BMonTysana & napanet xepy uepxen & Hori Becn i pasom 3 uepkaom cx cnamura, Ona Tis Morna
sicTeTit B coGi noprper. ToTo cyrepypane & darom, xe Guna ofiraTa Ma joiai, wro Morne GeTi
COPHYMBIHENE HE eM NoTpeBonM JOCTOCYBAHR €l BEIRKOCTH A0 BRICOKOCTH XOpy - mop. Z. Szanter
Cerkiew w Proysfupiu i jej remont, JFolska Sztuka Ludowa”. P. XXXIX: 1985, u. 3-4, ¢, 248,

174



Jodis Mantep: [kone 3 XVII cmoaima & sywisiisckeis caout

Pycu. Copel TPAIHIHIAHI €4 BOIHOCAT, TPATHIMIHA €CT TIK apXiTEKTYDPa 3a BHIHATKOM
EIHOIO TOTHIKONO LIBITY B APYTOPANHIT CBATOYHIA IKOHI 3 30BpaEIHEOM Bageosingsing ™,
Tix B onueciHio 1o ikouorpadivHol BepeTER MANAPE COXPAHMIH MOLIAHY, ENHHEIM
HAPYIULIHEOM KAHOHY ECT BB [1pe3 ApyTifl Kpyr TEOPIIE — KopoH ans Mapwi i ditate
B nepencrasnini Foderempui | yMirmema s 1onoun [JiTare KHIDKKBL B MicIle TPaIHIHAHOTO
3BHTKA,

Bexury postio omorpani 3axigai opHAMeHTANBHE MOTbIBGL Hile pIsHICKEL 0KYTROBEI
B30PBI | BRIBOSUBI CA 3 HITX PAMEKDI 3 KaGo1oHaM, Gaps NONMyIEpHEL B IITYIH TORMBIIHEOR
Peusinocnonimod, NaK poIMoBCATIIIN Ci B OKONHIAX MYLIBIHEL ION0BH 3ABIAKE TOSRTIHIO
€A HOBOrO NOBOPO3HHIKOro ikonoctacy (in. 11, 12). IMocTynenne npuHinMani o ThIX
B30pin i MpoBEH iX 3aCTOCYBANS, MeHIIe 60 Gapixe NOAAPEHbI, CTPITHME Ha APOX 1KOHAX
{in. 2), ane nafifapme BHIOYHLI CYT NPH NOPiBHAHIO Hapckuix npepn 3 Jlemoxoma
i3 AcrpaGuka’™. Ilapcker aeepi 3 Jlemoxosa y(hopMyBaHBI CYT 3TiHI 3 pYCKOM
TPAIHLAAOM: [LIOLIBIHA KPbL/l NONIIEHA €CT Ha IIHCT TNk A TepepcTarning Bigeositsins
i mreipLox Eranremicrtie. [pepi 3 Acrpafnka cyT npoGoM BBENiHA HOBOT A7 TOTO Hacy,
CIMHANUETLORIMHON KOHUENIHI ¥YPOBLIX KPELI, 30 CIOMHEHEBIMA MEPeICTARTIILIMHE
yMIMIEHBIMA HA MANEHBEBIX MELAMHIOHAY, 3aRileHbIX cepel cTeGen CTRTI3VEAHOTO
AKAHTY.

IkoHocTack

B My1IBIHBCKBIM OC2PEIKY B OMABIAHEIM Nepiofi BIHA A 38XiIHEOM OPHAMEHTEIKE]
OrPaHHYLITO €4 10 TeKopanyi iKoH | LApCKLIX ABepH. 3 0NpauyBaHd KPaik iKoH Momua
OPHIYLILATH, e TROPEHB! 3 HHX IKOHOCTACK HATEATH I1Ik 10 CTAPOTO THIMY TAOIHIILOBbIX
ikonocTacie. Ilpe3s oxpucning ,ikoHocTac” 3BBIKJIH CME POIYMITH MApyapycoRy
apxiTeKTOHIMHY KOHCTPYKLMIO BRIMOMHEHY ikoHaMu. Tora thopma B poInoBCALKEeHI
B Beckeymax 8 XVIII 1. Bepeni, Gbita creopena ax na novarky XVII cr. 8 Beximnix
APTBICTLIYHEIX OCEPEIKAX Ha NOMYIHBOBEM cxofi Peasmocnonuron”, [IpoBiHiioHansHEL
BAPUITATLI NPHHATH iX 3 onisninsom. Ha temy ydopMyBais BYacHifIIEIX iKOHOCTACIE
iCTHIE APy TEOPHIL, ANE He 3HATA, 4K OBLT0 HATIPABIY.

IxoHoCTaCH B HAMCTADHILIX DAIKAHBCKEIX | TPEIKBIN [EPKBAX MAKOT apXaigny
dopmy neperopoakl B opMi ONEPTOTO HA KOJIOHHAX apXITPaBY THI. TEMIIOHY

75 B Haponoweim Myseso 8 Kpakosi naxonst ca i cearount ikous: Pizdee Xpucmose
i Bagzosiugsid, ROTPE TOXOAST [OUIL YCTHOMG MEPEXasy 3 USPKRH 3 MMopopoannka. L. Kiosinska
(mp. weer,, ¢ 108, 116) patve ix wa konen XVI - novarox XVIL oT. Tas Tix wsipie 0MaBnsT TOTH (KOMLL

& lpepi a Jemoxora nySankyior: S, Tkad, np. uar., c 62-63, in. 162; A.Fricky¥, np
i, it 28-30. Ouepi 3 AcTpadiKa HAXOLAT CA iN Situ (Ha Micie); coyHaT a8 OeKOpalHA Kpain ikoHocTacy.

TTZ. Szanter, Rola wzornikéw zachodnich w wks=taltowaniu ik w XV wieku na
poludniowo-wschodnim obszarze Rzeczypospolitej, [a:] Teka Konserwatorska. Polska Poludniowo-
Wschodnia, Rzeszow 1985, Ha sane, no aMinax peeneHsx Ge3 Mopoavsiius 3 aaTopom npe3 Penarumio,
TEKET ECT HEKOHCEKBCHTHHA, Ma TIK Belbo GAyLis setvikarMex 3 OpaEy xopestel, Eppara we noaus (1)
M@ ORITH 3aMILLEHA B HACTVIINLIM wrcni Tew,

175



quewype = Dyskurs

(im. 24)™. [ToMilIaHO Ha HIM HeBe/IHKRI IKOHEL, [OJIOBHI NepencTaBaAiodsl Jeecuc, a Tix
[H4EBI, 30 CLEHAMH CBAT i 06pazaMH PKHBIX cBATEIX. OcoGNHBO EKCIIOHYBAHNI OB 00pas
MOKPOBATENA XpaMy afio for BO3RAHA — BEIHKLIX poaMipin, yMillaHHi Ha CTiHi HepEBR
abo Ha cyciayiodeiM 3 neperopojoM ¢iasapi, no npaeiil cTOpoHi, YacTo B pisGIeHBIM,
APXITeKTORITHRIM OGPAMIIHI0. AHANOrTYHI 10 HEr0, IO MPOTHBHIA CTOPOHI EPEropogs
yMimano ixony Mapii 3 Jimamios. [lo cepelnHi, MeIKe IBHral0YBIMA apXiTpaB
KOJTOHHKAMI, HAXOMNH o HeBeANKE, JROKPLUIORE HEHTPaIbHE! BRepi. B miamifmerx
qacax iKOHBI BBEIEHO B IPOCTIp MEDKeKOMOHHOBON NEPeropos!, a NepeacTapling Ha
TEMMNOHI YIOPATKYBAHO B €IHEIM afo neoxX panax. Linicr saxkindeno senmdesnnim
Posnamuom, CHIVETHO BBITATLIM, B G0raTiil CHHLAPCKI TeKopaiui.

Ha nizniuniit Pycn, ae mo TaTapersix Hamagax KoHTakTs! 3 Llapropogosm octaan
NepepBaNEl, IKOHOCTAC IHAKIIE ¢ POIBHBA, He SK IPOLOJIKLIHA GOPM MATEPHAILHON
NEPEropofbl, ane HK POIBHTA € TeONOTIYHBIX iIef. B 483Ky 3 ThIM NOWBIPHI cd
irororpadivHpl nporpaM, posdYIVBALL EUIKICT paaiB NepemcTaBIiHb | MOBEKIBLIH
po3Miphl iKOH™,

3axopoHeHs! KapnaTeksl ikoue! 3 XV 1XVI ¢, noxoar HafMacTifiine 3 TOBIbIIIHIX
OATAPHEIX Meperopin. CRiMMAT IPO 3HAHA TPATHITHE TaK [0AVIHLOBBIX, 9K | MIAHIMHBIX,
a iz npo ix eninicruypana®. HafipasuifineiMa 4actaMy ikoHocTacy ObUIH: TepeicTa-
Baing Heecic, Cnac Hepykomeopruil i 08pas NOKPORHTENA 200 NEPENCTARIIHS CBATA BO3BAHA
ueprB# (TH3. xpaMopa ixoua). Jeecic yMIlLAHO B BEPXHIX NAPTHAX CXITHBOT CTIHB! HEPKEH,
HAl APKATOM CBATHIANIA a60 Ha OMIIISIONIT CRTIIIMILE O YACTH XPaMy Iepe3naueHost
anst sipHeIx Oensni. 300paxeing Cnac Hepykomeopruli T YMILLIAHO NEHTPANBHI,
Hal4acTifme ropi HAPCKEIX IBEPH, @ B CTIHHEIM Manapcerei tix Hag Jeecic, B npocTopi
Bani afo ckrenning (nn, JlroGain, nomixpomis intepepy 3 nov. XV or., Panpysx, nonixpoMis
inrepepy 3 XVII ct.)

Bepxui naprui iKoHoCTacy posMillleldbl OLUIH CHMETPHIMHI, LITO HaMiTVBATa
ockoBicT Jeecic, HIKHIM Apye Mir GBITH POIMIIIEHI NTETKO acHMeTpui4Hi, B HeBeTHKRIX
LEPEBAX [ePeropoia MoIJ1a MaTH M 184 HepexifHEl 10 ONTaPHOM YacTH OTROPLL: IIAPCKE
apepi i BrIMaraHuil B GOTOCTYIKEIHIO MOMIMHIN Mepexif 11 1aKin o1 ninnogst, Hapyimano
TOTO CHMETPHIO 10 TOR CTYIEHH, He HABET OJNTAPHHI CTi (TH3. mpecTin) He OwBan
yMimeHnit nocepennai ceaTianma (Hi [Tocapa Priboreinka, XV er,), B taksiM npunaggy

MHH.Masa pern, Tpu dpoemenna paOciuCHuX ENUCHALTRES I SUIAHRNACKUE memnaon,
WBusanrmiackni Bpemersnk”, Po 1967, T XXVI, ¢. 160-169. Tam niteparypa: E-TonvGuncxn i,
Hemopua pyeewod yeprau, 7. 1-11, Mockea 1904, ¢ 195-215; tor we, Hemopus anmapiod npespadut wan

& nf WX lef , <llpasocnapnoe OGoapenwe”. P 1872, u, 11, . 573-580;
ILMogpeiwrsn u, Mpasociasnas yeprosnas apxumernypa XI-XVII crmoa, g wetnewnes Cepickom
Kopoaecmse, Cr. [letepcGypr 1906, Tadn, LXLIV, XLV i ¢. 45 (ikonocrac 3 1633 p.).

UBH.Nasapesr, Emodw o deogane Tpeve, 111, fxonocmac Eagzosewencrozo Cofiopa
5 Mockosckom Kpesae, JBusantuficknft Bpesennnx™ P 1956, 7. IX, ¢. 193-210; H.I'paGapuy,
Hemopus pyeckozo uexyeemaa, VI Ausonues (do-nemposckas anexa), Mockea,

L Crenuiun it onn 2anuyssol Yapainu XV-XV1 &, Anfiom, fesin 1929; I Morsus,
M Minaena, BCoinuiuewa, Nepaiwcoxuid cepeduvosivnui scusonue, Kuie 1976, W.Jarema,
[P, 1gMT.
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In. 1. ®parment cimuapekoil oGynossl ikonoctacy, XVI 1. Lepkon monactrps Bopouer,
(Mounanis)



1n. 2. Ca. Mukoaai, ivowna, 1. noa. XVI1 cT.




In. 3. Ce.
TMosopoanuk




In. 4. Opraventonnii dpus, dpeck 1601 (7), dparsenTt nonixpomii mpoRaoe uepksn Moua-
crhipa Cyuesita (Monaasis)

In. 5. €cceitose depeso, dpeck, no 1541 p.
DparMenT noJixpomii Ha NoayIHLOBI da-
canl uepken mMonacteps Boponer (Monma-
Blst)

In, 6. ®parMenT cHHLAPCKOI AeKopauui,
XVI cT. Hasa nepksn moracteipa Cygesita
(Moanapin)



La. 7. Ixonoctac, dparment ropuix apycis (nisa
cropona), no 1532 p, Lepros MosacTepa Mongo-
nita (Moanania)

L. 8. Anocmoast, gparment apyca Jeecic, ikona, 2, un. XVII cr. Lep-
xoB Muxana Apxarrend, Matucosa (Cnosauus)



Ln. 9. Ophament 3 obpamning, fparmenT ikouel Saazosiuyping, XVIIXVII o1, Hepros cb.
HAxona bpata Nocnoans, Topopo3nauk

L 10 feye yapemeayiowudl, cepenmnona iko-
Ha apyca Jeecic, 1. non. XVII cr. Lepros ca.
Jvurpua Coayuscroro, annnx

In. 12, Foderempun, ivona, 1. 1644 p. Lep-
xows ce. fAxosa Bparta Docnoaus, INosopos-
HUK



In. 11, Cnac nepyromeoprud, ikona, 61, 1644 p. Lepkos ce. Axosa Bparta Tocnoaus, [oso-
POBIUHE



L. 13, Apxaneens Muxan, ikoHa 3 HHMHBOIO Apyca ikonoctacy, 1631 obo 1640, Lepkos cb.
HAnmuTpHd yHbCkOrO, [lasank




L. 14, Haumoxpamop, ikona, 1645 (7). Lep-
kos cB. Qivutpua Comyesckoro, Bons Lie-
EInHBCKA., [HCKpHMIHA Ha niguixky (Tenep
10 MACTH 3HHLEH)

In 16. Ioprperst pouartopis: ca. Cumecon
i ve. Casa, qiparmedT ikonsr, 1522-1523.
Lepxos MuTpononntatsia Kyprea ne Ap-
rec (Bosowa)



L. 15. IopTpeT AoHaTopa i iHCKPHNIIHA, hparmedT ikoHst Hokpos, 6. 1657 p. Lepros MMo-
kponu, MaTiesa

R S Y,
1n.17. Cnac 8 cuaax, ivona, 1, nom. XVII c1, Hepros cp. Jumurpus Coayusckoro, Jlenoxis









In. 20. Noderempus, ikosa HwsHeoro apyca 10, 21, Cnae 8 cuaax, iKOHA HIEHBOTO APYyCa
ikonocTacy, XVI ¢t (?), Bonue ixonocTacy, XVI ct. (7), Bonue



Ln. 22. Foderempun yapemsyowa, ikoda, 1. non. XVIL er. (7). Huseniil apyc
Manoro ikonoctacy uepksy Ipeysictoit Boroponumi, Jinns



I, 231 23a. feye yapemeywonguts | Tpsox egamumeu, noasiitea ixona, 1. non. XVIL et. (7).
Uepros [pesricroi boropomwnm, JTnus




L. 24, Bujt exigssoit vacty uepxen cs. [aureneiivona, Hepesi (Maxenonia). Kon-
CTPYKIHA OJTAPHOI NEPeropoibl i iKOHA MOKPOBHTENA LEPKBU B apXiTeKTYpuii
obymoni, 1164 p.

In. 25. Bua exigusoii vacti uepksn Cr. Jyxa, [oteuany, OkpeMibl iIKOHBL IKOHO-
cTacy He ¢yT 30 cobOM NOBA3AHEL B €AHOPOIHY NINICT He3anewni o BREAIHA AeA-
KBIX apXITEKTOHHBIX | CHHLAPCKBIX clienMeHTin



Sodin Mlawrep: fkouw 3 XVIT cmoaima e spwsiniboksist Karouu

MEeBHI OCk CHMETPHI TOPHEIX APYCiB BEISHAYANH LAPCKBI JBEP, IEPECYHEHbI ONIIOBITHED 10
TIOJIOMKEIHA ONTAPHOTO CToJE, MelKe HapcKbIMa | IAKOHBECKBIMA TBEPMH HAXOIHAA 3l
ixona Moderempui, a 10 IPOTHEHINA CTOPOH] HAPCKBIX IBEPH ~ NePeNCTARTIHA MOKPOBHTENA
afo BO3BAHY LEPKBH, 4 TIH iHYBl 0COBMHEBO NOYECTHH iKOHEL Cepel HIX 9aCTO HAXOMIT CR
o0bpas lcyca Yubimend B MOMHEIM B, CTOAYOI0, a60 cinggoro ua npectosi. Ipo ackme-
TPHIO HIZKHBOTO PSILY CBIIYBIT HE IEM YHHKATBEHA KOHCTPYKITHA IePeropojikl 3aX0poHeHa
3 Iocani PriGoTeinkiit 3 XV cr., up XVI-sivnn nogsifiust ikons: (Jansosa), ane Tix
XVIl-Biuns! ikoHOCTACK, HIIL Manuil ikosoctac 3 JInna (3 1 mon. XVIL er.?) (in. 22, 23)
iikoHocTac 3 Boni Brrcongon k. 2Konken (3 2 nos, XVII er.), B KOTPBIX ACHMETPHYHA €CT
HaseT apxirexToniuna ofyrosa®, Tora Tpanuiis Gb11a MeIBa TOK B GiTHIANIBIX HeprBaX
BanKaHBCKBIX Kpain?,

Ha reMy peLursl Apycis NpeicTaBiinh IKOHOCTACY Ha PYCKRIX 3eMIax Peuminocno-
JIHTOR TPYAHO ¢t BEIOBIRATH 3 OTALY HA HEBEJIHKY KiKICT 3aX0POHEHBIX TAMATHHKIB,
B npHuyImBIHAX MOXK C8 OIIEPaTH TONOBH] Ha ananorisx 3 cycignix kpais. [IpckyTysane gcr
YMILIBIHA PAMY CBATOUHBIK iKOH - BRDKe, UM Hipke Jeecic. IpasnononiGni na ninmof
ULITENLHOCTH i BRITOALL TOTE! iKOHKRI GBLIH YCTARIMHBI GMH#e BipHEBIX, epen panom Jeecic,
B 2ACATY PYEEBI - HA CHeUMsLHIA momri mu meam. (Cigos Toi Tpamiiti ecT po3sgsans
PHIY CBATOMHBIX IKOH B BEKIOBIM iKoHOCTaC 2 Tl - in. 26, e GbUTH OHHE IPOCTO YCTARTSIE]
Ha raeIMci ofyAoBLE HE#HBOTO Apyca). Ha sasepmisinio ikomocTacy yMillaHO neBri
Da/IKaHbCKBIM B30POM Posnams, TIPo LITO CBIIMAT 3aX0POHEHBI HATCTAPIIE! hparMenTs!
3 XV1 er. KoHCTpyKIMIO TBIX IKOHOCTACIE ONEPAHO HA CHCTEMI JIMCTOR, 38 KOTPH! BCYBAHO
IKOHEI (IKOH HE BUILHO BRUTO 3aBitaTi)® .

B aocrasnini iKOH KEPYBAHO CF TONOBHI ix iKOHOI PachiMHBIM JHAYLIHEOM, KAJK/IA
3 HHX OBLIA ONITEHEIM TEOPOM 30 CBOAOM CHMBOTIMHOM i Teomoriu#oM Bapricrio. [esni
1X KOMIIO3HIHA AK ,MATEPHAILHEIX IDEAMETIE” He GbUIA 3AIUMHYBAIA, XbIOAITE e 0apa3
BLIKOHYBAHO IIMHI ikoHocTac, B GinHifeIX HepKBAX IKOHEI MOXOMHIH HafvacTinme
3 PLKHEIX BAPIITATIE | G111 TROPSHEL B PLKHEIX DePiONaX, ale MATH DOIMAITY BeIBKICT
i apTLICTHYHD! Banopsl. [IpocTo, GRUIH SrPOMAIKEHE! 3 3aX0POHIHEOM TPATMIHAHEIX
NPHHLHMIE POIMIIIaRS HafipadcHiAmex TeM (1. 24). Morns tis posxonnTi o Ha GiMEs
crinst uepkeu. [TpoTO TEK 313€ ¢, 3KE TEHICHINA 10 YIOPAIKYBaHA iKOH 1 iX CHMeTphLIYHOrD
PO3MIIIBIHA ECT Mi3HIANIA | GBUIA CTBOPEHA AT HiT BIHAHLOM €CTETHIKb] PEHECAHCY.

Meperpoping nepenanyoro OKPHCIEHE CHMBOI | MICTEMHNIT 3MicT iKOHOCTACY,
3NOKEHOTO 3 CAMBIX 06pasis, Mano Micle Ha PYCEBIX 3eMiax PeusinocnonuTod B 1 mom.
XVIIcr. B koHCEKBEHIHI SEBOIIONN] 06PAMYBAHE IKOH CTRODEHO TeB iIKOHOCTAC, KOTPHI
Ml CTIPEIH3YBAHIA MATEPUAALIN BHI, KOTPU 6611 (hOPMOM MAION apXiTeKTypBI.
PisGiern! MAHEPHCTBIYHEL BNEMEHTEI, BIATH 3 3aXiAHIX B3ODHHKIB, PO3BHBAITH CH LITOPA3
Gapake B pOHAX IKOH i HA 0BpAMYBAHAX, A2 YCAMONLTLHILIHN ¢5 | 3IY4BUIN B ULTICTHY iX

8 lkonocrae 3 Boni Beiconkod penponykye Apesa, mp. wpr, Manui ixoxoerac 3 JInng sHasm
£¢T 30 3HMo HLE. Kencrentemmorima, Tpe yopsysaia ikonoctacy nume B A pesa, Hoxoducenia
i poraimms wawezo n ixanocniacy Mpago it BicHUK". P 1959, w. 10-12.

BIML Mok p bt s, ap. weT, ¢ 43 i tadn Mogase 5 78 npunwci.

SW Jarema, Pierwotne ikonostasy..., ¢. 24, Taksl THCTHAL 3AXOPOHIIH CF TiE B Panpysu,
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obyaoey®. Amxe BHI iKoHoCTaciB Ha Ueprenif Pycn g XVII 1. yehopmysan ci He B edexTi
EBOMIOIMI TPATHUHIAHOM ONTAPHOI Neperopoisy, IeM 3 00paMyBans ikou, B peaynerari
TOrO IKOHOCTAC 3ATPATHI MepBICTHHR (GPHIOBHA XapakTep, HAcTynHjIa pozbynosa
aN0CTONBCKOrD APYyCa, KOTPHI CTAN CA PIPHOBAMKHHI, 4 Hepa3 MepeBaan B OfHeCiHIo 10
HIDKHBOMO HpYCa. 3ACTOCYBAHA apXiTeKTOHITHEIX 81EMEHTIB B KOMITO3HIIHI po3MilbIHA
iKOH MOBMAANO HA BEEIHA NPHHIMIY cHMeTpHi. Hafifap:xe 6b110 TOTO BHIHO B KOMIIO3HITHI
HUAHEOTO Apyca, OCTAN BiH YNOPATKYBAHHA Npes BBEAiHA TPLOX, BEIIHAYSHLIX NPe3 TPH
Nepexonsl 40 CBATHAMLA, ocH. Mexe uapcksiMa qeepmit i ofoma G0YHBIMA NEpeXoTaMi
AaMIIIeHO 1B AHATIOTYHI OTpAlyEaHe! iKOHRL [oderem; ifcyea ¥ 5, B sakiHYBIHIO
BBEIEHO T KapPTYIIBL 3 00pasaMy Npopokis | (8KOpalHiHE! YIIAKE Mo GOKAaX ano-
CTOBCKEIX APYCIR.

BuITH MOKe, HA CTPEMITIHS 10 YHATA IKOH B LAICTHY CHHUAPCKY 0OYI0BY NOBIHATH
NONYAHLOBEL B30PEI, NpoTo e B Monnarii i ra Bankanax iKOHOCTAC 3aXOPOHHI
ApXITEKTOHIYHMN XApaKTep KOMOHHALB! 3 ApXiTPABOM, HE CMOTPAYLI HA po3ByIYBAHA
chpray. TIpo KEIBICT MOMYTHEOBRIX TPATHINI CBIITEIT BEKIIHIT ikoHocTac 3 JInn: (1 mo.
XVII c1. (7) - in. 26). BugnMe B HUM HETLIIOBUHA | HECTPIYAHNA B iHUBIX MAMATHHEAX
NOMATKOBHA APYC MYUEHHKIB, TIepefICTABMEHEIX B TOHAAX, KOTPEI TEOPAT MOAC 3BA3aHHA
OKYTHEOBO-DOCIHHHEIM OPHaMeHTOM. TOT NOAC YMile Ui €CT MeILHe SpYCaMH CEATOWHBIX
IKOH, KOTPBIX 06VI08Y T VhoPMYBAHO BEIKOPEICTYIOME! MAHEPHCTEIMHE] MOTBIBRL, Bpanins
i yihopMyBaHA TOTO JOAATKOBOIO APYCa AHAJIOIIMHE ECT 10 PO3BA3AHA CXiHbOM naprai
uepken MoHactripd Cuaros (Bonoma) (in. 27)*. dpeckrl B MOHACTEIPCKIH LEPKEH, HA
PO3MiNIOKOWii oTapHE MOMILBIHA CTiHi i Ha of0x cxinuix Komonnax (1545-1554) mator
KOMITOZHINIO, SIKA CKIANAT C4 3 ORPYTIBIX MeTATHHOHIE 3 MOTPYAAMH CBATEIX, KOTPHI CYT
VIOXEeHBI MOSCAMU | VHATEI B CIUIETEHO-POCTHHEHA opHamenT. Ha cxinuif crini s ror
crnocid posea3aHe! cyT dpHIoBE! Apyckl Heecic | NpopokiE, TBOPAYEI BEPXHID NAPTHIO
ixonocracy. HaToMicT Ha KOTOHHAX LINHA OPOCTIP 3aN0JHMIOT MeJatHHOHEL Nepel-
CTANAIOUEL 06PAIE! MYTEHHKIR, YMIIIEHEI B INTEIPLOX PARAX.

MopaTkoBHil Apyc ikoH iKoHocTacy 3 JIMnA Mir ObITH peMiHiCUEHUHAOM TOTO
(afo momifHOTO M0 Hero) iHTEPepy. ABTOP MAMATAN TMpPO (hPH30BY KOMIO3HIIHID
MeJaJHAOHIB, ajle HA HAIIBIX TEPHTOPUAX A nepegcraenidsa [eecic i mpopokis
0BOBAIVEATA 1HTIA hOpMYNA. ATDKE EEOIHT BiH 00passl MyHMEHHKIB, 3amaMATaHbl 3 KOTOHH
a0 iHYBIX TapTHR Gpeckis B XpaMi BipHbIX, MOTEIR NOrpyAk MYMEHHKIB | iHUBIX CEATRIX
B TOHIAX TEOPAYLIX 3MYIeHEl OPHAMEHTOM (pu3sl nomynapaui 6ei1 8 Bonrapni i Ha
cyveinuin obisipH. BReagHo ro TAK 40 CTIHHBIX MoJiXpoMif, 8K i 1o ikoHOCTaciE® .

Bz Szanter, np. unr, ¢ 121-134.

8B Apewma, Moxodscenns.., o 10, ¢, 311-312; w, 11-12, ¢. 361; Cneposcri i,
Cmay Pycckue ~Xpuerimuckoe Yrenwe™. P XI-XIE 1891, ¢ 315-353.

8 [Tpo nonixpomii Monactetps Cuaros Gecioye: CL . Dumitrescu, Pictura murald din
tara romdnescd in veacul al. XVi-lea, Bucuregti 1978, in. 75 i ¢ 117,

G . Czawrykow, Bolgarskife monasiyri, Sofija 1975, c. 46, 48, 133, 174-6, 191, 197,
221-3, 260, 311; A Tschilingirov, Christliche Kunst in Bulgarien, Berlin 1978, in. 178, 188,
289, 291, Mop. 45 npumuc.
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Ha repuTopHi MYIIBIHECKOTO KJTHMA, HE CMOTPATE] HA CHIILHE! MONJABCKL] BIHAHS,
B YIKLIBAHBIM [IPe3 NepuIbil KPYr TBOPLIB BIOPHHKY He CTpidaMe, A B JINII0, HOBATOPCKBIX
pO3BA3AHE IKOHOCTACY AK HinocTH. HecMinoM mpoBoM €CT BREMiHA MANOBaHbIX, TICERI0-
APXITEKTOHIMHEIX MONIAIA 010 aN0CTONLCKLIX Apveie (3nomke; llasunk; Marncosa in. 8),
ane i TOTO He ECT MpaBHaoM. PIiryphl aNocToNiB GBIBAIH TiX YMIIIANELL HA OKPeMHBIX,
0BBENeNbIX AK (LI 06padel IeIHKATHEIMA, HAXIATAHEIMA PAMKaMH, iKoHax (AcTpaGuK).

[MonyaHROREL TPATHITHL TOBARSIN FOJNOBRHI HA iIKOHOTPadiio Ha HALULIX TEPHTOPHAX,
IMozniGni ax na Bankanax i 8 Moagasii®®, B kapnaTckeix ikoHax og kinug XV1 cr. sugume
B Apyci Jeecic ATTOCTONIR, B 07IPLKHIHIO Off BYACHIALION PYCKOMN TPAINLIAI, 3CIHI 3 KOTPOM
YMIMAHO TR OPEICTABHHKID PLKHBIX HeGecHbIx epapxii. 18 DoNyIHLOBOIO KDPYTY
NPABOCTABHON KVIBTYPEL TRIMORHT ORI (hpH3ORHA XapakTep TOTO NpeICcTaBiing; Ha
nitHoy e ikouk Jeecic GpIBAIN 4ACOM BEKIUE 01 iKOH HICKHEOTO Apyca. Ha KapuaTckeix
npeacTapninax Jeecicz XVI cT. BHINME CICTHYBAHA 060X TEIX Tpamuini (Hin boprae)®,
B MyIsiHECKLIM OCEPRIEY B THIM [PEICTABIIHIO NePeBAMKAT NONYIHL0BA TpaguItud, Cyr
res (iryphl anocTonie, a Mo TacTH 3aX0POHNI ¢ TiX (PHI0BHIT XAPAKTED TOTD HpYyCa
FUBJHKL] MEHUIN BRICOKOCTH IKOH B MOPIBHAHIO 3 IKOHAMHN HIDKHBOTO HPYC.

IkoHorpadiis HIDKHROTO Apyca iIKOHOCTACY, & POMOBHI 3BLIMAN YMILAHA IKOH
Toderempui i Xpuera no 060X CTOPOHAX HAPCKLIX IEEPH, V(hOPMYBAIIA CA TOK NI BAMHBOM
GLTKAHBCKEIX TPATHITN. Ha MimnignsIX TepuTopHax, a nepricrai Tix Ha Yeppenif Pycn,
IKOHBI B HHSKHIM Apyel He MaJH JOKJALH] BEIZHAMEHOTO MICIH | NOPAIKY, X011 Hepas no
of0X CTOPOIHAX [APCKLIX JIBEPH CTABIAHO 1KoHLl [oderempui | Xpncra®, Hairacrifime
GplIH OHH onMinni onpauysanst. O kinug XVI cT. TOTE IKOHBI 33MATO AHANOTIMHI
OMPAIOBYBATH TAK, e B JIanLIM iRoHocTaci onnoninaan codi poamipaMn | ApTHCTEMHEIM
PO3BA3ALEOM. B TRIM qaci Ha HALULIX TEPHTOPHAX B HIKHIM ApPYCl IKOHOCTACY 3ACTYIYBAHO
Hepas YHATA XPHCTa crosfdoro, abo (dacrifiiue) Ha npecToni B noaAHBIM Bral - oBpazoM
XPHCTA B NOTPYALOBBIM VHATIO. Take vHaTH ObLIo NomvispHe B Monnasii i nesHi oxraMane
cq posnorcamito. B donrapeksix ikonocracax XVII er. 8 misksiM spyci ymimano o6pas
XpHCTa 1Bapa3: B NOPYA0 i B NOAHBIM B Ha npecToli®, B iKOHAX 3 MYLIBIHECKOTO
ocepenka B nepmii wox. XVII er. gnonro yrpumysasa ca crapima gopMyaa (B HOTHEIM
BHI).

Ixonorpachis XpHeTa Ma 3HAUYYe NOBA3AHA 3 ikonorpadifiiomM ikonocTacy. Ha
oMasisHii TeprTHpai, B apyel Jeecic sanmimano arigxi 3 DoayIHEOEOM TPaaHUBAOM 06pas
Hanmoxpamopa (Actpaong, llasauk - in. 10), ado nepepcrasning Hanmoxpamopa & Caael
(Hazesannf Cnac g Crorax), 3riiui 3 niaignos Tpaauumiom (3nouke). E1HAK He 314€ CA,
ebwl Ginbliier JoxpaHeHnx ikoH 3 BARoM Manmorpamopa & Caasl Geila NoBA3aAHA
3 amoCTONbCKRIMA Apycamy (in, 17). Cepells BLICOKICT anoCTONLCKBIX ADYCIE € IViKe

& Tywiqe lat ikony bulgarskiei, LX=XIX w., Katalog, Wystawa ze chiordw bulgarskich, Warszawa
1978, in. 17, 108, I Mikla, Priekrasmaja Bukowing, Bocaresti 1976, in. 109,

Wpenp. R Bisku pski, Hybrane warsztaty.,. Tlop. LUBcuniubkn @, feown..
% Mop. 85 npanne.
YL Akrabowa, np. uer., € 34-37 i iHve

179



Huewype o Dvshurs

Huana. Benbkicr ikon [awmoxpamopa ¢ Caasl OATIOBINAT pajilie BeALKOCTH iKOH
HIDKHBOTO APYCA, IITO BEAIYBANO (b1, #e TOTO 300DAMKEIHA BESASHO 10 HIDKHLOTD Apyca
ikoHocTacy. IIpo ToTo, e TaKa CHCTEMA 4acoM ORINA CTOCYBAHA B KAPMATCKBIX
iKOHOCTACAX, CBITIAT 30XPAHEHbI IPYIikl IKOH 3 MicuesocTs Kpise na Cinosauni i Boue Ha
Yeprerii Pycn (i1, 19, 20, 21)%, ne dirypa XpucTa SBHT ca [Bapas: pas 8 apyei Jeecic
(Hanmoxpamop) i iuisl pa3s - Ha iKOHI oupauypanif aHanorivbi go ikonel loderempui
3 HIDKHBOIO Apyca i ymiluanii B iKoHOCTAC] IO TPOTHEHIA 10 HER CTOPOH] HAPCKBIX NBEPH
{Cnac ¢ Cuaax). B oxofnusx MyuibiHEl TAKA {pyNa 30XpaHna ca B AcTpaGHKY, ane He
SHATH, L1 BIUBITKB] iKOHB] GBITH B MEPEICTHRIM VIIOPADKEIHIO TO Hepran®

Opurinanene BBefiHg TOr0 300paMbLIHA B IEHEKOTPLIX KAPIATCKLIX iKOHOCTACAX
MO BBIACHATH CTPEMIIHBOM, ekl MOTOINTH CHIILHY DATKAHLCKY TPAIHIKIO - A€ BO
thpuzorsiM Jeecic nentpansuom dirypos € IlanToKpaTop - 3 NiNHIYHOM TPATHIHIOM,
nogs KoTpoH B Jeecie 3aMimeno ikony Hanmoxpamaopa ¢ Caasi, JyMiy, #e051 TOTY iKoHY
BRIHOYATH AKYPAT 10 HIBKHBOO APYCa NiNCYHYTH MIr CIOMAHAHAN TOpi 3BBIMAT 3aMilnans
B HIDKHIM fpyci ikoHE! XpHCTA B IOOHBIM BHII, ¢iag9oro Ha npecroii (Hanp. Jannosa,
JInns - mannit ikonocTac nop. in. 23). 3actymatoeano eft ikoHoM Hanmoxpamopa ¢ Caaai,
KOTpa Tik HepemcTaBnaT dirypy Xpucra Ha npecToi, a1e B OKPYADLIHID YbICIEHHEIX
cumeodie. Tora ikoHa nepexa3yeana Ginkine amicty i Owna BapiKe NeKOpalAiHa®™,
AHanorivHa curyalus Mana micue B XVI cronitio 8 Boarapni, me Tixk so06paxeina
TMawmokpamopa 300TavMeH0 CHMBOJIAMH, TAK B IKOHOCTACAX, SIK i B CTIHHBIM MATSPCTRI.

O samintario Janmoxpamopa ¢ Caasi B HIDKHIM Apycl iKoHOCTAciB B OKONHIAX
My1usiHer B nepuiifi momopHHI XVII cToniTa cBITIEIT He Jiem Dpak 1HYLIX 300paXbiHE
Xpucra, KOTpsl MOTJIN TV DBITH BBEIEHBI, A/1€ €BOIIOLHA TOTO 300PAKEIHA B MI3HIAIILIX
iKOHAX, KOTPE HATEBHO MOXOMAT 3 HIDKHLOTO APYCA, J& CHMBOII GLIAM NOCTYmewHi
penyEyBanl ik Hanp, flanmoxpamop s Bonakis, onparyBaHnil aHANOTMHI 10 30XPAHEHOH
iKoHRI Moderempui 3 TOR caMO# MiCHEBOCTH.

IMoaynHsoBssl BIMARS MOTIH Tk giatn B XVII cToaiTio Ha 3Midy yEaTI ofpa3y
Toderempui. Tpagnunifiai Mapia nepenctasadHa Gsna B Dindirypi 3 TeHASHIMAOM 10
nprdHKans, Wwro soxpainio ca 8 XVII crouirio B ningivain Pycu?,

On kinug XVI cronita, a HafGapxe B XVII croniTio, Ha PYCKLIX 3eMagx
PeusinocnosinTol ABHT ¢4 TEHISHIHA 10 3MIHE  Kagpy” - dirypa oQganaT cd, a iKoHsl

RE Thae, np. WHT., in. 92, 100, 102 1 104 = iKonsl HHAHROPD ApYCa, B iASHTLIMELIX posMipax )
AFricky, op oumr, in 39 - Deesis, L Crewuwins kw i, feonw,.., Tadn, Bosve,

% AcTpatuxk Guun godepnom wepenos [oBopoINMKD; GEITH MOKE HACT (XOH, KOTPBL CH Tenep
res HaxonAT 460 COTane DoXoDAT (2 Temep o¥T B Oxpysaeiy Mysewo 8 Hoseiv Canyil) nepricTai Geimm
nepe: 1 g TMosop

% O6pas Manmaxpamopa 6 Cuaax POATODCTTKEINT GLL HE JIEM JARIKE] NEPEPLICYRAHAM, Ane
Tid Opes HEBETHKEL, MEPeHOWEHE! JoMamki” ikonocracel, Enen 3 uux penponykve H Skrobucha,
fkonen aus der Tichechosfowakei, Recklinghausen, Praha 1971,

%3 Tarer ixonm naxonsT ¢a 8 Craamanui lkon 8 Myseno s Jlammym, mop. S Tka&, np. wwr,
ia. 197,

A Porow, Atexcandpos, Jesnnrpan 1979, in. 89, i in. 33, 35, c. 42, 44 (chpecxer, XVI cr.).
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MPHHAMAIOT BOAKY (hopMY: 30/IHMKEHY BRIMIPOM J10 KBAIpaTy, a60 TIK A0 BRIIOIKEHOTO
npocrokyTHiEa. B XVII croniTio nepesasxar TOT IpyTiil cnocif, Iy4eIT ¢ TOTO 3 BEICMY-
KNiHBOM i BKasansos dirypsr Mapii npasi 1o konin, 3 Diokpyrno yopaoyBanoM MaToM,
KOTPA 3aTeparT KOMTOSHIHNIO o1 no/abl. TAKE YHATA 308€ ci TR ObITH aHATOTIYHE @0
Gonrapexsix iKOH, ¢ cepenyina MIOIIEIHA 3¥3NNa ¢4, a so6pamena Boropommui
BLULOMAELIO CA B PE3YILTATI TPALHIHI 3aMilIaHA MIHATYPOBBIX 306D AMKEIHE TPOPOKIE
npu ix Gounbix panrax. [TogifHe ABHCKO, X011 He B TAKif CHABHIN CTYIEHN K B Peupl-
NOCTOMATIA, BUAITH Mo Ha ikoax 8 Mongaeii i na Magapax .

Ha 3aKiH4BIHA TOrO BCTYIIHOTO NEPErfiAiy MPoGAEMIE 3BAIAHLIX 30 LITYKOM
MYIUBIHBECKOTO Ocepenka B nepif nogoenx XVII cr. Tpeda ililpl BEpHYTH 0 LEPKBH
B [Tosoposnuky i eit ikonocracy. Ilpapgonofi6ni icTuysan in v, afio Gui CTBOpeHMil,
81623 p. Brasve Ha TOTO iHCKpHIIMA Ha iKoH] Cmipawrozo Cydy HATIMCAHOTO B TRIM o,
Seni ecr & Hift Gecina o ,06pazax”, korpst Toma IToROPOIHALKIE ,,BifiT MYIIBIHLCKOTO
Epecy [...] nan HaMamoBaTH 34 CBOE 3LOPOB/LA | 38 OCTABNIHA IPiXis cROIX pa3oM 3 TpoOManom
CBOMOM"™, BKA3YE TOTO, 3Ke BOIHHKIH TORL6! Tixk iHae ikonsl TIpo ix icTHyBams cBIMbIT
Tid cama dpynpamna Cmpawnozoe Cydy™ . [epuiesiy odipoByBaHo 1o UEPKER HANBKHIAIE
sobpaeing Jeecie, a60 IKOHBI CHMBOMIYHI 3BM34HED 3 ONTAPEOM 1 HOKPOBOM XPaMmy,
3 HIDKHROTO Apyca ikonocracy, a ne Cmpawsui Cyd, BHIAKTEIYHY iKOHY, 3aMIIIAHY B IATL-
Imif, nepesHade i ia e H, YACTH HEPKEH,

[o icTHiIOWOro TOBLB IKOHOCTACY HAMEHKANH HANEBHO TiX CBATOTHE iKOHLI,
3 KOTPBIX AB] 3axopoHman cd B Hanjorannueiv Mysero 8 Kpakosi'™, 3pasanui 3 Hum
MeBHO €CT MOHYMeHTANLHUA KpecT, 3aX0pOHeHH in Situ (Ha Micum), TPHEpiNIeHi
B cepeayinif Gann’®!, CEofoM BEEKICTIO | XapaKTEPOM IPHIIOMHHAT BiH FOTHILKL] KDECTHI
3 JIATHHBCKBIX KOCTeNi R, 4718 ONPALYBAHHI ECT iHAKLIE, 3 MATIOBAHOM | BRITATOM K CIUIVET
dirypom Xpucra,

ToT nepBicTHHIA IKOHOCTAC He 3AKPBIBAI LITKOM MPOCTPAHH CRATHITHIIA, TITO - HK
BHIHO - TOB[A He Gb10 res imel ofosgayioue. CBiTYEIT Ipo TOTO BRlKoHAus B 1637 p.
nonixpomii ceATHARMA ™, [pHIyILsIHA 0 ICTHYBAHEO iIKOHOCTACY B TAKIH apXaiTHif dopmi
MOTEEPIDKAT JANELIE POIBHTA Nonif. B nepion nepedynosyBara UepEBH 111 NpHenocodin
e 1o oprycronnix yHKmm (1642-1644), primina craporo nofixpoMyBasoro CESTHNINA
Ha HoBe, Gimble, 30y9p1a ci 3 GYHEIHAOM iKOH, KOTpPLIX iKoHOrpadin 3g3ana Gbiia
3 MiCIBOM 110 060X CTOPOHAX HAPCKLIX AnepH. TOTa CHMETPEIYHA CHCTEMA, K CIIOMAHANTA
&M 1opi, yreipeannia ci ax s XVII croaitio. Bosunkuing ikon Toderempui i Xpucra,

“T™M.Porumb, np. unt., in. 94, 97, 116; 5. Tka & nop uur., in. 100, 186, 188,
C.Nicolescu, np. wim, in. 76 (res » nepexcrasnesiit cnocii yusTa eeT dirypa Xpucra).

% Tlop. 43 npumite.

¥ENogieé-Czepielowa, Powrodnik., c. 33-36.

190 Mop. 75 npumae,

"ME Nogieé-Czepiclown, Powrodnik., c. 48-49

MEDwornik-Gutowska, M Gutowski, Polichromie cerbwi w Powroiniku, Krakow
1957, mamerronue » nocizamo Boesinekoro Koncepratopa Mumatsuxis 8 Kpakosi,
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ONPALYBRAHBIX AHATOTMHI, BRAIYVE, 3Ke NepricTHHI ikoHoCcTae B [T0BOPO3HHKY HE ML TAKRIX
ixoH. (Cam IKOHOCTAC €1HAK ICTHYRAI, B0 B TAKBIM MPHOATKY | TENEp HA NEPIIBIM MiCH
peanisysano 6u1 Hafmamuinne sodpaseing - Jeecic),

HoBbl iK0HBI 3aKPLIBAIIH NPOCTIP CEATIUIHLLA 1 [IOIONHANN cTAPIKTT iKOHOCTAC,
KOTPHI B YACTH INIIEHD, TONACOBYIOYEL 10 HOBOH cHCTeMEL, Tenep iIKOHOCTAC CRITANAT cH
3 IKOH CTBUTROBO HEETHOPOIHEIX, KOTPEI MOXOIHIN 30 IWTO HAMMEHNIE IHOX [epiodib.
[enno 1o 1623 p. no3HMKIN TAGMHIBOBE IKOHEL, 3 KOTPBIX 38X0POHMNA cd iKOHA
cr. AAxona; cepen HuX ObLna ikoHa Jeecic | pKHBL IKOHEI 3 HIDKHBOTO APYCA, KOTPEL CH He
3axoporuan. TOBAR MOTTH TiK GRITH HAMKHCAN L CIOMHEHB! CEBATOUHE iKoHB! | Kpecr.
3 Banzko 1644 p. cyr HaTomicT ikoHel: Xpucma Yuwmeas, Cnaca Hepyrxomeophozo
i Foderempui, onpauysann ,MOIEPHI”, 30 3ACTOCYRAHBOM DOTATON CHUUAPCKOL
i apxirexroriunoM nexopanni’®, TOBILI MOIIH BOSHHKHYTH TDK LAPCKL! IBEPi, KOTPBI €4
HE COXPAHIITH.

Peanizanmio memxe 1738 a 1743 p. iKOHOCTACY YHATOIO B CHMETPRIMHY apxi-
TekToHIMHY obynony!™, konn nee indopManui npo IHHMILIHA MOTEPSIHLOTO (3PRUITOM
yacT ikoH 3 XVII ¢T. 3aX0pOHEeHO B LEPKEN, 4 MACT IEBHO [EPEKAIAHO 10 I0MEPHBIX LEPKOB),
MOMKHA TAYMAYEITH TOMOBHI CTPEMIIRBOM [0 ODHORIINS BRICTPOIO Lepksn, srigni
3 060BAIVIOULIME TOBIL] HOBBIMA BCTETEMHLIMA HopMamit [Ipo ToTo, e 3pepTaHo yeary
Ha GIHOPOIIICT IKOHOCTACIE, CBIHAT IHOpMANH] B TCHEKOTPEIX BIZHTAITHAY, e iIKoNoCTac
CEJIANAT €4 3 ,piBHBIX iKoH"!Y, Craplibl HEENHOANTHE iKoHocTack 3 XVIII i XIX cr.
NoCTYNeHHi GLUTH 3aCTYNVBAHL] HOBRIMA, POIBAIANLIMA 3TIMHI 3 HOBOM ECTETHIKOM.
CBigubII0 TOTO NP0 NOBEPXOBHE po3yMiuing dyHruni ikoHocracy i ikoH, a Tix npo
SATPAYEIHA LLI0T OPTONOKCHITHON T2oa0riil,

B IloBopo3HRKY BUAHO TOTO B 0CODIHBHI clocih, npoto xe Hopuit XVI1-siaunn
iKonocTac, 3aX0POHE N 10 Jliec, 1e Man [Jeecic - nalicrapinoi i 0cCHOBHON TEMBIL, KoTpa
NOBHHHA HAXOLHTH CH Me/lxe BiPHEIMA 2 onTapsoM. B floro micun sugnse Koponayuio
Boowoii Mamepu Gescriepedni 3axiinnoro noxoubibs, T | IHYB! IKOHL DIXOAET Ol
TPAXHUMITHOM BizanTHACKON ikoHorpadii'™. [IpuHanexaT OHI V2K 10 HACTYNHOrO eTaIy
POSBHTH WITYKE! B MYLBIHECKRIM OC2PEIKY.

3 noasckoeo nepeseaa Bapsapa v

195 Britie Moxe npo IxoMm nepricTaoro ikomocracy moe I Le pkowski (np wer,
Powroinik) - 3 Toro uacy i poxy {wTo Cmpausi Cpd) 3ax0poruin of 3pyiinyeanel o6padin Xpueroc
! Mapis, Bockpecenin, Pizdeo™. ToTa sraisa mome cd T oamocnti 4o ikod 3 G 1644 po Aze oun we Gueni
LIPYIHYEAHE!", 8 OKPEM TOTO BHIOME] PLKHAT of CTELTICTEIMHL of Cydy.

WMENogie¢-Czepiclowa, Powrodnik.., ¢ 19-20,

105 My, pisyranus 3 1858 p. 6 sicuesocrs Menkom Hommit | uynosmit iKOHOCTAC, MaoGoRaHMiT,
pisHeIMa ofpasaM npuoagobnennit”, M.Przezdziecka, O malopolskim malarsiwie ikanowym
w XY w,, Wrochiw, Warszawa 1973, ¢, 16,

06 Mop, P Florenski, np. ust.

WE Nogieé-Czepielowa, Powrasnik.. c 15-18.
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I. Pinge - u4yxe

l'ipma xarteropmsa

Anuna (Tanuz) Tox

SamMyPHI €M 04951, XeGbl XOUK 0MaMH JAeMKIBCKOR IyUibl B3piTH KapnaTcks
Topel, MEM#E KOTPRIMA IBIXAT piiHe ceno - pinHa xeoka. OnTane Jopora Daeka Beje Hao
PBIH IEM BO CHaX. BYIHTH ¢4 He XTinu cMe, nexauel B eAi3Hil NOCTeNN, K 8o rpodi,
BCHIM IIBIPHT KAMIH - cTvieno, ['pana reg uyaHa Kamenas - aMexanisysana. Bennkans
CEITA 3JATHCKAIH Ha HAC CBOI [ILLCHBI YKL | He HALIIM CME CXOPOHIHA B 9yKif, naaHnif
XKbLKH, XMaphl AK HOTHIpE 3a3epain npes pos0uTsl BiKHA BMITYIOWEL 10 CEPEIIHEL 32PHO
HECHOKOK, TOTO 3¢PHO, KOTPe 300paHe B0 3 HE3a0PAHOM 3eMJI, HECROROTO [IPOCTODY.
lMpnsena wac ree GpyKyBaHa KOCTEOM JIOPOra npes MyKsl I0 HE3pO3YMIEHODO palo.
A TIpeLin 18CH OCTARMAM CME CBOE LISCTH,

Sa3KMYDHIT €M OMEI 11IRI PA3, &3 BKIHLH B3PLT €M JiCH MOJHE BIOSIEAKOT0 [ITal[Tha,
Gepediel, TEPHHHBI, TiLLBIHE], I0EHE BOLOM FiPCKOrD NOTOKA. A i 8 manmn GeiM cx
IAEpeIbHON BOAMIL 1 BTATHYA ripeke nositp:, Bapin eMm | nong - mamml rasgiscks —
ABIBBL, 3¢8HBL, 8 Ha HHX KOpoBEl | yui. €cr i nopora, WTo BEIE 10 MALINBKLIX C&T,
B KOTPBIX BRIPACTAIOT ACPEBAHE XbUKkI, [Tonp 1opo3i KaMIHHE] KPECTEI | KAILIHYKEL
3 manexa wyTH cniBaHA AH00H HA C1yHO1 B HEPKEN, & Nepe HUMA CBATA iKoHA. XTin em
KPHEKHYTH, a8 37041 €M JIeM IBIXHYTH [vO0Ko,

FaMYPHIL €M 0Bl - JAJATH (X CONeHb! b3kl B roosi CBRCHYI FOMT0C MOTATY Ha
KoMiAoBBIM MOCTI, HacTYITHII TpancnopT, a B HiM ,Tipina Kateropna”.
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Com

Era (€ra) Jyueiiko

CHMI Mi ¢ NPEKPACHRMIT COH - 3ac eM Ha JlemronnHi. By ropet - Mol KapmoaTe.
Lmy cremcrom B nici. [TosiTps naxHe SAHUBOM. 3 TPABEL BLI3EPAKIT TPHOEL, ATOIR, KyPiyTIERL
- TaK Bejbo Toro e! CTesxka Beme J0 MOTO PITHOTO cenla, YK BHIAY IePeBAly LePKOB
i KpecTsl - Tam, [Ie M0X0poHeHsl cycigose, Mol 6ada i mino, JlexelT TaM Tim Moficed,
KOTpH Man B ceai xopumy. [oBpnifi 6811 3 HEOTO XJIOI - YACOM TPHXOLHI HA HALIy
CIVEKEY NPOTO, LWITO SO Halle CriBas,

A um e res impl Hama xepKa? Iny Ha Kpaf cena i ouas He Bipio - Halla XbLKa!
Crynua B obwificTio cToit 8K crosia. Ha noposi Mol Mama cMitor ca go MeHe i B pyii
TPHMAROT Bifly KYEEIKY - BHIHO, IITo §BUTH Ha TOpry B Lopinnsx.

Cycig Banbo xene cTaTok 3 DacTBHCKA. 3 110014 LBl He 3BILULTH XA0MLL, KiHYAT
OCTATHIM nokic, BiTep mIvMHT B TIMIEIHI, & 4 328 CA UYIYIO — H TO COH, LK ABa’

Hyio rpans kaneni - inyt Upirane. O Bee NPHHOCAT MY3BIKY 10 cena. BIIITEH
iy i% nocnyxati. BymyT rynaugsl, Syne seceno. [IiBKe! B rapieix kabaTax, veMixaior cx
Tak Kpaci. [ 3ac cMe pa3oM, 3ac Ha cBoiM... MaMa cd Tiar, e "Hafigy codi xeny i 6yae
XTO Malt 3aHnMaTH ¢ TasaiekoM. Cycinoea larng Gapa Mi ca nogadar. Hauno v sagann
GianTH cTiHE HA Beciis | INAPYBATH NANIOHKY, Binyauns Gyvie B LEDKBH, NOTiM Becind
3 UBITAHBCKOM Kanensom, | niTi Tix Syneme Marn. | HagusIMe ix pinnoi Geciitsl 1 obosK
ry JleMEOBHHI... [IAK NPIILE COPOK ceMHi i JIEMKOBHEY CTPIYY ¥2K JIEM a cHax.
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YyxbsIHA
Monika (Hacrka) Teinsiscka

Cryuin, ITporyiass roiosy 1o 00UepTOro MypY SHHILEHOM XbUKEL, KOTDA TEMED Mae
GLITH MOROM XbIxoM. CMYTOK i OycroTa Di0T 3 RENMHEERIX nokoi.  caMa, Taka Manensya
B ThIM Besiid i Bpin ceni. Biusimko res uyske, He Hamme, HesaopaHa 38MIs 31 HAIIEIX PYE,
HAWIOTO 3HOW0 | KRR, AJle TO He MOs 3eMIs, 0HA Akica inva, ne ynwbneda i He Taka
TAXHAYA.

Tlpen moiMa ouami Hala jJopora 1npes Myksl, €HeH 3a MPYTBIM BKAIVEAAHN i
KOMIAOBL] MOCTBL, SKBIX HALIB! OMBI i0IE He BHALTH. [IOTAT MOMans! iXan o nepeny mno
CryfeHslx xenisupx ropax. Tpaucnopr moan ripuoi kareropui joixan na micue,
BespuesHur 3axin npHENTAN HAC MYDYBAHBIMA, IAHHBIMA XbDKaMH. Beuepom mexy
& wyift nocress. XKeniznsl iporH sOHAIOT CH B CKOPY, He iaioT cnari. He uyr Tpickarodsix
NPOB B MEIH, KOTPHI JIaBan pHEMHE Tero. Uyt nem xono, [Tpes BRIV BHIKY CIHMAcTy
TYPHIO KoCTeNa, FlOro OCTPhI KYTHi CMOTPSIT 4Y3KO Ha Mene. He 4yTH TaM MII0r0 CepLiio;
«loCnony MOMHIYITY, 32 KOTPRIM KAXKIHA 2 HAC TYXGERIT.

Ile cre moi Bpara? 3eiiyio ca cama cebe, ONosigy He YyTH, 00 CMe PO3LIMAPEHEI,
poarpaueHbl. Ui naxonn ca Haimeme? HTo wam ocrano? Tpeda MonnTi ca 1o Bora, Moxe
npuae naskii parviox. Mok mro, rpeda MelTi, Bepy B pyKb! XOA0IHY MALIBIHY i iXaM
B nodte. To Mae OuTH Hatu pai Ha aeman. [Ipoav Boxke, ane Bomina GIM GRITH B TIEKII.
Imy. He Tpeba aymarn. Moxe poBoTa aakyc 3afse cMyTHEI gyMKsl. He aam i, 60 3namM,
e HAPIL JKIE IOKIA JKbIE Hallis,
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Cei roxnoc

Momnika (Hactka) Teumsaecka

Ixomna 6s1ta Bennuka. BpyaHbL, JepeBAHEL IBEp] «CMOTPHIMY Ha Hac 9y2x0. Bouw
eM o cepennHel. 1o cTYleHbIM KOPRITAP] JITANO [OJHO OiTH 0OIEYEHEIX B KOIOPOBEI
naxel, Bertarysain 3 kpac Tope® HOBRL, GIHINAYE] KHAAKKEL [1112 €M B CTAphIM 3elIeHbIM
KafaTi 3 Benmd TopAoM, KOTpY Aoctana em no Gpari. Tax miaynui 6euto sxocu. Tansdnna
€M i Baps npefaps He 3HATA 4OM.

— B cann 6eino neM enHo ginkHe Micie. 3pinana e cd rpeqdi gisuare, KoTpe relH
cinmno [Tpenpaniam, up TOTO Micne € BinsHe?

ToRmE! BINBITEE! 324771 cA cMigTH, CMIfIH CA TOOCHO | OKPYTHI, & IIPH ThIM KPHYLITH

— Sk ona aaisue mysi! To ect rayns Pyckal

Cima €M B KyTi, BKPBIITA €M CH TOM BeJIHY TOPOOM TAK, 2e0bl HA HHXTO He BHALN,

3a XBILTIO B0 KJIACKI BOLILTA YYBITENBKA. [lyMana e, e Mi oMoxe. Afle OHa OCTPHIM
TONOCOM 3BIMANA ¢4, YOM He Cilky B aBui. Ogmosina em

= MiTica 2 MeHe cMitoT, He XIyT HA NPHHATH.

Mymamna em, xe Tenep [lani BoaMe MA i cBOO OMIKY, e HACIi CTYIeHHI ronoc
VYBLITEIbKEI BIADHI M$ AK OB peMiH M0 XBIpEeTi.

— Nzeuko! Ty ect INoascka! I Ty ce MyBi mo nonecky! 2e6n1 Mi To 6u10 ocraTai
Pa3 KELBI COBIIIE TeH OKPOTTHE] EH3BIK!

Hira em ca He ogoasana. Chlaabl THCIH CA 10 04iB, ajle HE XTila €M IUTaKaTH, JKebbl
34C He HADA3HTH CA HA CMiX.

Iymarte, #e AK cKiHYBLIA ¢4 TOTA icTopma?

B mIkoni, a Tix noza HEOM He BBITBAPSANA €M AHH ENHOTO CI0BA. 3 PYCKbI cTana em
ca HiMom. Ha nerinax He oIIoRINANa €M, He Hcaaa €M, 30 MIKOMALI [0 IePLIkIM CeMecTpi
MH BRILIMAPIIIH 33 GPaK NOCTVIIE BO BublHI0. [Ipes ToTo il poKa 3afE11a €M SK 3BYIBIT
Mift ronoc i Mos Beciga. 3anepra B cobi, foMa T nepecTana eM SecigysaTth.

Tenep no BeibOX POKAX [HLUY, NOMAIL GYKBE 36epaM B TOMOEI, TROPIO CII0BA,
a IaK pedbslHA. 3aukIHAM CTARATH HA HOCHI | TOMas! HepecTalo ca Soath, Moxe jmn
HAKO0IH 04Yi0 CBif rosoc!
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II. Mo ThIXKHS - pPBIMYBaHKBI

Ham TtRIXIDEH

TloHeRiNkEOK — IOYATOK BAHIPIBOK

B BITOPOK ObLI BEAHKIN 3aMOPOK
cepena OwIIa ACHA AK Kpefma

Off YeTBepra Y BIHIKO 10 Bepxa

B NIATHHIIO0 MOX KYIIHTH CTOTEHHLIO
B cy0OTY KiHYbIMe poGoTy

2 HeJlina TO TEIKHSA BeJlis.

Kapoauna Kpyas

[loHeminEOK - TeH AK 3 DAHKEI
3ac BiTOPOK - HHY HE BADTHI
Cepena - BIIBITKO Y3K SK Tpeba
YeTeep — NOJHH 23K [0 CAM BEPX
TlaTHALS — Minua 9K TERAEPHIE
Cy6oTa - ciokifnga i Jinnsa
Hening - AK Bce — CEPIO MHTA,

Keandpa (Kamaxcwina Cmaxuix)

IMoHeAINBEOK 3MOPIYBAHHI,
A BiTOPOK 3HEDEYBAHHH
3ac cepefia poacisina,
Takoi 3apa3s 3a HEOM ine
Hauu GIyKaHHHK, GiTHHI YeTBep.
XolxKi naHHo CH BLITIAIAT
i BRIIYMKRI CEOI Mag,
TMPH IATHHIH BIEPTO CTAE.
Bo naTauus To 3abapa
LIYMHEI CTPIYb! i CMIAHI,
PO3TATHEHE BLUITKO TRIPBAT
o cyBOTH, A% 10 paHa.
Ilax Hening Bce PO3MYIIAT,
POIMHAEAT AK B YTOmii,
3 KOTPOT THKKO ¢ BBIPBATH
i CBifl TEDKAEH TOHETLUTRKOM
O NOYATKY 334bIHATH
Fanya Fox
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III. Mononrr 3Bipsita, 3npiOHIEY, 3rpyOIiHg

Yyneca

Kamine Cora (Kecapunii)

1Bl He BHIMI €M TAKBIX MyHec. BRINIOT €M 3 KOPUMEL, B KOTPiA ciimn em on
MONYAEHEA | BRINHI res iy:Ke 1o6pics nuea. Bapin em Mol KpHEAY HOTEL, KOTPB! HE XTiNH
npocto itn., Yyayean e cq, Ke KiTda i ned SecilyIoT npo croforo AypHay rasny. B teim
Taci Mo Aoposi mpouLty TpR Besid i rpy6 nawrra. Hafmynnifine, xe onu Secigveany npo
MeHe, 2Ke EM OPHA | CHHAY Ha JTHITH, 1 2Ke TAKRIX 3 3AT0POILI He MOXK BIHOIH nyeTHTi. Konn
BEPHYIL €M NOMIE ~ COI0MICH, MOMOTICE | 106pick XeHa BAADHIA M 10 THIH, KOTPE TENep
ObL10 ¥ poxkepick. [Timon em cary. CHuna Mi cg Adpuka i Kpac s, cions i xuipads.
Bapa mi e roto nopabano, ane » kinmy Tpefa 65nu10 36vaNTH oo 1 niTh 1o obsntera. TaM yix
Hana M Mo XynoBa, rasda, Tens, ocnd i Kizaa. Ha mecrs o1n Hitg He rpapHiin Ha Moo
TeMy.



IV. Jlem - xpmEMmiHan

YopHEA NDeHIpaHB
Mounika (Hactka) Truistecka

Brinxononueni sevep. [uina em 6aps ckopo, 50 9K pa3 He NePelEALNA eM Axa Gyae
XBATA i He 33 Terio Geiia eM obnetena. [y cryaesuil, nposTii siTep, o KOTPOTo reft Gul
MYPAHEBI TUTAHAIH Mi 00 XpipGeTi. B pyKax cTHCKANa €M TeUEY 3 A0KYMeHTaMu thipMel,
3ac pofioTa No rOLMHAK HOana Ma B xecxs. [lo npasti He NOBMEHA €M BLIHOCHTH AKT
3 Gropa, ane npeuid HUATO oA e no3uar. Uled B teneranui, cOiMBHAE HA Ypasmi - 3218
BepHYT, aKkTa OyIyT v IaBHo Ha cBoiy Micum, Ko 3601108418 €M ¢ 10 CXO0BOI KT,
3awanc astH. Hepeogo mimoprana em B Topedili, ane 3a dipaca He MOTIA €M HAATH THIX
3M0CTMBLIX KAIOUH 10 OBEpH. BRiHsma eM Teuky, KOTPA 3aHHMANa NojiHo Micus
iBCannIa eM € 3a nasyxy. Hapas, He 3HaT#A ofxane, SRicHi risnsk nignerina i nipean moi
axTa. [lIMapina eM cif 3a HIM, Al1e XIOMMbICKO IPH EPLLILIM 3AKPYTI BCKOMBLI 10 BETHKOTD
YOPHOIO 4874 I 0RIXa, 43K OTOHEI 3ATTHIIATH.

3ani1axana i 30e30PEHTYBAHA BePHYIIA €M ToMiB. XTi1a €M 01pas 3a13BOHNTH Ha
NOMILHIO | KOAH €1HOM DYKOM TPHMATA €M YIK CIYXaBEY cTaliiionapruoro Tenedomny,
ofp3pana ca Moa Mobineka. 30 anicrTio opobpana eM Tededon 3HeCMaveHa, e XTOCH
NEPELIKAHAT Mi B TAK THMKKLIM MOMEHTI.

— CayxaM! - KpHEHYIIA EM.

— Tenep Gylneil rpeuHbIM LiB9ATEOM | CAYXABEY 01 Tenethona NoJ0KEII Ha CEOE
micue. AK Momimna ca 1o3HaT NP0 A0KYMEHTEI, MOMEI ObITH [IEBHA, 3¢ TBOE FAPIE THIKD
Oyne B Hebeaneni.

— Aue xTo Becimye, BukIM crpasa? - KOMIVIETHI 3aCK04eHA Npidysana eM cd JainTo
MO3HATH, A8 B CAYXaBUi ObII0 Y3 YyTH JIeM NpepelBannl curaan. A 6el nepyn so Ma
BIAPHI, TYCTHIIA €M CIVEABKY HA 3eMJIK0 | 33pas 32 HbOM OcyHyJIa €M s nonos. He sHam
KIiBKO uacy MIHWIO 3aKJI4 €M Ailnaa 1o cefe, MoKe FoIHHa, Moxe 1ei. Buiia eM He Ha
APTEL BCTpaINeHa. Ane Tpefia GeU1o Kok Jorian sasar mymati. Hanana e ol sngay
KOHAKY | Ha €[1EH Pa3 €M I'o IbliTia, A MA CTPEINANO, A71e HEPERI KVC Cil VCIIOKOLTH,

— IlITo 3a men, AK 3 (PINEMY - NOIYMANE EM.

EnHo G0 NeM HeBHe - NOTPiyBala €M NOMOYEL, e Tenedi0H 0 TAEMHHYOID
MYKMBIHEL Ha J00pe BERIBITPII Mi 3 roN0ER Nomiuui, Hapas npunomia em codi npuarens
3 CEPACHBON IIKOIBL, KOTPHI, 5K MA QiLLTH CIYXE], OTBOPHI AETEKTRIBICTRIYHE §10D0.
[1ip1 TOTO CaMOTo BEdepa 3a44Na M DAAJATH 4bicha floro Tenedony. Ak va anict, Man
Gaps NomynApHE HA3BHCKO 1 B Tenedoniyuin ks 6ei1o ax TpHaneThox Banis Hosaxis.

— Xpifians rHECK V3 33 Ti3Ha TOSHHEE, HeObl [3E0HITH 110 BIULITKLIX - HOIYMal
€M. Ha ruecka eMoLil cTapusIT. 3apaH Tix OyJIe IeH.

Konu o mecTiit paHo GYIMIBHHK 33 B0HIU, 30PBAJIA €M CS IIECTIHEA, Xe 3a4al
€A HoBHA geH. LIiny Hiv MyubLIM MA CTPALIHE] KOLIMAPE] | J3E0HOK GYIHIBHAKA GbLT 2K
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cnacing. Cropo eM cf 308pana i mojerina jo kanueanpui. [Ipes gopory uinui vac cs Mi
3[aBAJI0, XKe XTOCH HA MH 32€THO CMOTPHT, MPaBi uy1a eM Iy3Ke JRIXaHA Ha Xeipferi. Ale
TO GBL1.7eM oaToK. KoH Beaina eM KiTiod 1o JEEPH KAHISAPHI, 30 CTPaxoM CTBEpIIIa
€M, JKe cyT oTBopesl. He Morna eM coBi npHOOMHYTH, M TO A 320112 €M iX 3a11ePTH, UM
TO MO3KE JAINTo ripure. BricTpauiena noMans! 0TBEPaIa €M IBEPI, He 3HaI0YEL LITO HIe
Mt 38 HuMa, Ko Moi o4Bl 333pHAN 10 CEPEIMHEL, 3ACTRINA EM TaK, 4K €M CTosla. Biinmro
GBITO OOPO3MITYBAHE, NONHYKLl NOIBEPTARLL, 4 Ha GlOpKy Gpakyveano kommnyTepa. Ha
3epraii yopHos hapbomM Owino Hanncade - MoMaH4 € 3010ToM, NaMaTarn... xaxaxa!

Ilo TproX roIHHAX A3BOHIHS 0 BUIKKRK MoxIHBELIX Banis Hosakis, cinnna em
B KIHIHM B KOPUMI i 3K1la/1a Ha MOROro cnacHTens. Xou KypiHsa IMapHiIa €M VK ik ToMy,
TO BT XBHAM TEXAT0 Ipefo MHOM 7 CUIOKIR 10 Manipocax, KOTPEL €M BLIKYDHIIA HA napy
Maxis Kamnuit, 3aenHo ofaepaiia €M i, G0 31aBaT0 Mi CH, e BIUBITELI CA HA MCHE CMOTDSAT.
Ornopina eM MPO BIIRITED, INTO A CTANO, IIPHATENLORH. Bepuyian cye no Gropa, mebs
nepe3puTH, Yoro Gpakye. Bes KoMiyTepa THM#KO GBLUIO CTBEPINTH, AKBIX IOKYMEHTIE Hee.
Huy peniko He 3retHyI0. KoMyCH X0 HOKNANHI NPo €HY KOHKPETHY pid.

Banso nuisit eq B Giopi. 30epan cuigel, nepesepan akta. MeHe 0nocaan 1o Xeox,
Beina em aMyseHa, MyCiaa e oIIIousITH, & e MHecka Obl1a €M KVC Cokifiniina, 6o Mana
€M [OMIY, 0X0MO NPHHSIA €M IIPOTIO3HIIIE, XeBDl MiTH TOMIB.

He 6r110 nizno, ane Ha AROpi GkUIA V3 TeMpasa, Koan 300mKata €M ci 1o OILoKY,
B3pifia €M BEJANY YOpHEe aBTO, KOTPE CTOSA0 [PH Aopozi, SIK pas MAAIa &M To, Koun
3 IPYTOI CTPAHEI 3A9ATI0 IXATH Ha M (HY2 ARTO, & 3 VIHYKRI TIONPH HUM BbIiXala TAKCiBKA.
He mati €M MOMINBOCTI NepeiTH, 6o 0fa TOTH aBTa SK ORI CTAPANTA CF M 30MXATH
B CTPaHY BETHEOTO TopHoro apta. Cepie 3afuito mMi Mitpo. Ha mecrs 6uina €M 1a cBoiM
TepeHi i nodpi 30418 €M BUIBITEE! cTexKLl. Konn Geima em 30 MeTpiB ol 4OPHOTO aBTA,
EIHBIM PYXOM CKPYTHIIA €M 33 TAPAIKEL, ¢ HITK He Mir sixati camoxin, Konu srerina em
70 XBIK, CAMa €M He 3HAJa, LN TO 3 €M NPeBPAMINBIEHA, [H XTOCH XOUe 3p0BHTH Mi
nawTo anoro. Bomina eM IyMaTH, e TO MOI HEPBRL B&AVT IV TOMY, JKe BCAIH BHILKY
Hebes3neky,

3 camoro paHa 3an3B0HIIA MOA MoBineka. Banso tpadin Ha axicun ciin Cropo
en it 300pana i BB eM Ha viInLio. Koni crosia eM He nepexofi Lns ninmsix, Harmi Ha
cepenHHy nacie BiXan KapapaH 3 TPYHOM E cepelHHl. MoiM ouaM sKa3an ci BesIMKin KpecT
i Binerw. Iodep cMOTPII HA MEHE 30 JMOBILIBIM YCMIXOM, 4 B 04aX HOT0 BIJILTA €M Kicy
HeoKpHCeaeHY maneHicT. CHTYauns 6LLa IITo HafMeHIIe uyIHA. 34 KaparanoM 3pobiu ¢
VI HEBENKIN KOPOK, &J1¢ aRTa He TPYOiAH, He 3HAIH, [IIT0 ¢4 CTANO, 4 TPYDITH Ha HeBilsIKa
xb10ans He macysano. Ha ceitnax Brasano cf 3eeme, ale KAPARAH JANBIUIS CTOR HA CEPeHi
nacie. [IpHeMOTpHIA €M ci oKIaaHifie TpyHi, Ha Bepxa GLL1H BEITHKE 90PHEI DYKBEL
Ha nmouaTKy He TIOTEPII0 00 MEHE, LITO TaM € HanucaHe. [To XBIWIH 30penTy ana €M o, JKe
HA TPYHI € BRIPRITE MOE IMEHO | HA3SBHCRO, 4 11i1 iiM rata emepti 07.04.2010 pix. Torger
HK OBl I'piM 3 HeGa TPICHYT B MEHE, NPCHiH CEMHH € 3a nea guu, Jlo oun THeau ot Mi
CBUI3BL..., [IYCTHIIA €M C8 B Apyry cropony. JTeTina eM mto cina B HoTax, He 3HaM HaBeT,
Koan 6p1aa eM ¥ neped Mois Gopos. IlIMapnna eM ca B MitHE pasena Baus, KoTpui
3 BEAHKOM YBArOM CTVIRIOBAN AKick nanepi. Toprajl MHOM CHa3MaTeIMHAM Mad, Somian
M3 BIIBITKBI HACTH TiMa, KOTPEI I3 OCTATHI THA OLLUIN CIIATEI O} CTPECY.

Mo renuif rapSati 3 MeJicoM i BBIKYPiHIO XbIGAIh 3 1TLT Ma4KLI Manipocis, Gsua eM
MeHMIe BillbIUe NOTORA BEICAYXATH B KiHIIH IPo IITo XoguT. BEasarno cq, e no ypuami Mif
medp man GeITH CYILOM B cIpasi HafiBexinoro Madiosa Ha JlemkormHi. Cripasa ObiIa yK
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NPaKTeMHI TepecylxeHa, G0 N0BO/L GBI ACHEL | E1HO3HAYHEL. Alxe, Marhia nobneana
€4 10 MOiX JIBepi. XTiIH 3HANLITH BIIENSAKE] JOBOTE! TAK, ¥eOhl FONOBHHIT iX FepIITT GeL1
ainbuennit. To ya e xapre. [pyGui Mareii, Go rak Secinypanu Ha repiTa Madhii, Man
Y3 HE CEOIM CYMATHIO Napy MOPASPCTE | BIIKITKO BRIVIHAANO HA TOTO, e 4 OLLIA €M
HACTYIIHA B TEIM LIOPL.

Toro Geuio v 3a Benbo. BRIEPYTIUIE €M ukicno 1o weda, ane ne onGepan, Nax 1o
cninprrKa. Ha ®ane, 01038204 ¢ IEM ABTOMATHIMHA CEKPRTAPKA:

— l'en Mugonait [pad, B Tift XBrIR em Ha ypoisini | He ondepam cnymGoso Tenedoy,
Bazkunl indropManni npoiuy AMinaTi Ha peuenuui roTento mig usicnom 17 987 234 763,

BRIKpYTHIIA M nofaHe Secio. PelIenuifloHicTa NoBiA, #e V2K Hapy IHH He BHIN
[Maua I'pada, ane i € 1o Gap3 IIILHA CIPABA, MOAKE ITH [IPOBIPHTH, 1 B 3aTAN € B CROIM
nokoi. [To SKpIMCH 9ACT 0038ATA CA MO MODLTEES, 3 BilOMIcT HKY €M TOCTANA 34 MATAIA
MI HOTRL..

Konw nocnanen nimon ao nokow pa6a, sagypral, aie HHXTO He oINoRigan,
Hacamnepen momyMalL, 3Ke BPOCTO HeE 10 B XBIKH, AJle NaK OAPYXOR0 HATHCHYI KIAMEKY
asepu. [Tokif He Oput 3anepTinit, Bomoa 20 cepefius: i Ha MigIo3i B3pin Mepree Tino
Mukonan Tpada. IocTpining 3 6iuska » rogosy - Tak noindopmysana o, Tino
JISHANO VA TIAPY JIHI, 384T0 HUXTO 3 Mepcotento He Bia [pada s ocratuim gaci. 3uana em,
e Tenep BYIY MyCLTa BIUBITKO HORICTH Ha mosinni.

Hen 7 knivis adnmman ca, SeUIa €M B BeunKil nebesnent, eana ocofa v 3THIHYIA,
4 9 Mana €M OBITH HACTYTIHA. BedepoM cd BKAJAo, 3Ke MOE MelIKans Tixk ne ¢ Geanetmne,
G0 XTOCH ¢ [0 Hero 3akpai. He Mana eM noHst, woro ingw ruann, Mann axra, dipMosmit
KOMYTEp, TANTONA COiNkHHUKA, 40ro ikl iM Gpakysano? TOBIRL cATIA €M 10 TopeBKL
1 HAMAIANA TCHparsa,

= Ilpo ToTo iM XO0IT - HOAYMATA €M,

Uadhma em e o Giopa, BRITATIA HOTOVES | Beaniia neapaina, TAMTOTO IHA, KOIRH
CH TOTO BIOBITKO 34410, CKOMORANA €M YaCT €IHOTO 3 JCKIB, 60 moTpibynata em
HeHEKOTPBIX iHdopmartii, [JIOKTamHi €M He 3HANA, LITO C TAM HAXOLUT.

Bufnaa nimmig a g jansiie ciimia ém B 60pi | CTYIMIOBATA NPEKONIOBAHLI
NoKyMenTsl. He Morma eM yuipirmi B TOTO, OITO M HALLA il 331 b1bPYBAHBIMA IUHKAMH
ARICHIN cipap, Buian TaM Mailioes! JHCTHE 10 Mofioro weda, MTKE 3 GaHKOBRIMA
[MPEKAZAME HA OKPYTIIBI CYMKRI 3 112CTHOMA 3EPAMHE 1 iMcTa odip, KOTPE! NOTATHE 38
CoGOM TOTA CHPARA, TOCEPEL HHX GLUTO TiHK MOE HAZBHCKD,

B epuiif xeumm ABepi S1opa 0TBOPIUI ¢ | Boro wed, Heprono 3a4ana eM BRUTYMATH
HOTOYEA, ae Bil y3K BIpLT nexapaiiea, Bagiia eM miyvBokil oasx i nafinopyatpuifime
B CBiTI noBiaa em

— HNoGpnneyep, Mame Kanan. He enogisana em cx Bac o Teiv waci. Xou s curvami,
B HKII CMe O HATIUTH, He YYIVIO o, e HAfNepIle XTUH Cre 3a3pIrtH 10 KaHuenapui. Yy
CTe, IITO CTAN0 C5F 3 HALIBIM CHinpauisnnkom?

— Tak. Crpasa e gocr nenpnesua. [I718 BIACHOT0 106Pa NPOILY C4 HE aHTAXYBATH
B TOTY COPABY, MamMe 0 TOI0 0II0BIIH] cavidbl. LIn toT nesapans e cryxéorni? - 3pinan
CH NGB TO 3BBIYATTHIL

— Tef - oppexaa em.

— Jlinure Gyae 4K OINATE Mi 10 A % MePeKay Doniuni.

He 3nana em mwrro apodnri. To 6w eguHIA T0Bi, KOTPRIT ci AR, Bes Toro
HIM e MOIJLA €M 3POGHTH, & OIAHA I'o HE 30MeBHAI0 Mi CHOKQI0,
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— IpofiauTe - nopina &M - ane BRIKOPBICTANA €M MEHIPAEA 10 NPUBATHEIX LB,
Harpana em na gero dinemel, Go konu Bac He 6eno B 610pi, He 61110 TAK MTHABHOHA poGoTE
ifoasoanta eM cobi Ha oB3epans thiibmis B vaci pobortel [lepempanan, He NOBHEHA €M
Gurma. Boasy ro 00 XbIx, veyHy L¥PHBI KL i 3apad npHEecy o Sopa.

PyEBl cA Mi TPACTA, ane BIDTYPIIA M DiMLl 10 TOPeSELL | PYUIBLTE B CTODOHY
neepn. B vifl xBunn Mif opasuil wedy 2iMan M MillHO 33 PYEY | UIAPTHYI 3 OiTod
CHIIBL

— layman, ke 8 To B ToTo noeipo? Xaxaxa! Onuasafi ToTo, HITO He HAISIKEIT 10
refie. He moBeme Ti ¢A MA AHMIIBITIL [[yMai €M, JKe BINBITEO ife nerko. H Mal eM MaTn
anifi, fo Gein e B legeranni. [pad Man MaTn B Yaci YPIANY BRNALOK, A78 He SHII0 Tacy
rOro 30pradisyeats, G0 T €C BINLITKO 300cynd, Hx GBI He BRIHOCHIA pivsl 3 G10pa, TO
BIORITED Gkl ¢ 100D crinbuio. Brparm 6ol 3 KAaHOEIAPH], IITO MANH BEDACTH, 4 TH GBI-C
HHY HE 3Hama | He Milnaia . Ase cama ec Toro xTiaa. [logyMaiise, akiil raecka € nen?
Cemuit kniven. Ii qacoM To He € usicao TeofoR cmeprn? TpyHa ¥ NPHPRIXTYRAHA,
namaram? He moske ca smapuysarii, Xoj, BRCKOUEIIT Ope3 BRIra. ofpi, e Tak Bhcoko
B3R EM HALLGL TABiHeTEL... Xxaxaxa. Moreis Syne mpoctiit. He BRITPHMATA €£C HATIPYIEIHT
IBH3AHONO 30 CTPABOM i CaMa LIMAPHIA €C CH 3 BRITIIADY. A 8 TOBAK GVIY Vi cinnn
B UPHEBATHRIM CaMOJIET], KOTPHI KYITHI eM ¢H 33 Machifiibl ningai i zetia va Mamopxy.
B it XBIAN 3aMA0a I3BOHITTH MOR MOBIILK,

— Mymy onodpary. To nerexTsis. HK cd He 0po3sy, By/1e 3HAT, e MiE ¢ ITocH
30010,

— Ondep, dre Ged xanHLX 1ypHOT, [TOBIK, e 6¢ 8 XBIKH | BITBLITKO ECT B TOPAIKY.

— Hi, Banwo & mene nodpi. ¥Yx em gye cnoxinninma. Cinsy gosma. [pes xaniasoM
Bopofienhs BLITIAN 3 FHiand. 3Ha1l, 3 TOro BEAHKOTO IePela HANPOTH XRIKEL

BaHko CIamT XBIUTIO 39yIyEaHIT,

— Xbitans Ginna HacTka He BRITPUMYE HEPBOBD VI TOTD, 0T0 ¢ Tie. TIneTe axick!
AaypuoTel. Bopofens seinan 3 raisna... ra?. [Ipenin oHa e Ma HABET A2pena Npel XbIKoM.

AJle LITOCH HE TaBAll0 MY CTIOKO0.

— Bopobens, sopobens,.. - nyman inTencelsii Banso. [ ToBAK! CH MY TPHITOMIO.
Ko B cepeniiil WKoni Kypiin HTAPKSL B TOLTCTI, MAN TKE RIACHI TOCTo, 9K 201I0Kan
CH VUBITENL | OLUIH B nedesne, xe ix 1imar.

BRICKOUYBLI HK nonapeHni 3 xeikel. He Morma 6simr 1 cefe goma, Go Buepa OBLI0
RIAMAHA, He BRIMINANA i1 3aMEis, ENHHBIM MICHBOM, e MOT/IA Tenep o HAXOLHTH,
OL11a KAHIISA P,

[Migixan na BeUyHeHLIX CBITIAX, #edsl He GeUTo BrnHo asra. Ha pecarsiM witnTpi
CH CBITHIIO, & B BBLUVLLL BHIHO BBLI10 KICY CTOAYY TOCTATH. 3aI3B0H T HA NominHo, a cam
JAUAJT CA MATH M0 CXOTAX Ha fecire nusurpo. JIndroM ne Mir ixatn, 60 B HOML CTOPOMK
BELIYHAIL, BAACTHRI HE 3HATI 110 LITO, LN MeXaHisM,

— 2Kebw nem He 1110 33 niado,

Konuyu gsepi 3 uizoi ciib, Biiai 8K WaneHin 10 cepeaiinl i i ThiM MOMeHTI
B3PIN, AK MVHULIHA BRITHIXAT AHACTAZHIO NIPpe3 BLIrs, Boaja saMypyBanHi Ha Kolina,
& KOJTI A O9YTHIL 3 LIOKY, NPeil o4asi B3pia gy mictonera.

— To v € xonen, [lane neTexTeiBe. CIpaBa posms3ana, a1e HA MO0 KOPBICT, .,
XA-Xd-Xa,

Konw Kanan nariran noMais emycT, aKice CBITIo ocninmmo ix Mimio, a 0o XBMIH
npes Meradon G510 9¥TH roloc nominuauta, Beuin okpyiensl. [lopanRoBsl cnymis
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BBUTH Off TaBHa Ha Miciu. CIIpaBy Majin ¥k of GOTLOT0 9acy B pyEax. AHACTAIIN HBLTA.
ITin pexxopboM OBIIIA PO3NOXEHA TPAMIIONIHA, BIANA HA HIO Ge3nevHi | ciguna yx og
Napy XBHIE B KABAPHHA 3 TOMIIHAHEIM HCHXOI0TOM,

Magcumunman Kanan octan zacyixeHHi Ha 25 pokiB yBH3HIHA 33 Cchimyqact
I VCHIYBAHA MOPAepCTEA i 15 3a enbimpany 3 Madifom, Y on skicoro gacy Gpal rpy6et
rpOLIE 33 NIKBIIYBAHSA TOBOAIE IPOTH HARTOPO3HIAWLIM npecTynuasm, CpyEui Matgin
TBIM PA30M T3 CF He BRIKPVTI | TOCTAN NOMEBIBOTHE VEA3HINA. JIncra foro nepectyncts
sannMana 3 croporst A4, AHACTAZMN MYCLAa BLIIXaTH, 3MIHHTH HA3BHCKO 1 3Kb6ITA. Madis
MaJia Joarsl pyKel. He Morna cf 1o KiHIE 9y TH De3nevHi.
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V. Cpobigaa TeMa

Ilepy

Era (€pa) JTyueiiko

Kopinaw memrkanui [epy, To inauiickoe nnema Minifo - kowiGo, THecka xele ix
res 6muako 30 000. B ix epapxii eTHEIM 3 HAaABAXHIALULIX Jr0mH € ITaMan. CMOTPAYbI Ha
HBOID OKOM WIOBEKA 3 ,IHBiNi3yRaHOTO" CBiTA, HE MOXY CX HAYYIYBaTH fOr0 BETHKOMY
3HAHIO | CHPLITOBH, KOTPHI MOMAraT My MaTH BeJIHKY TOLIaHY.

Mlamane cyT 119 KOHIGO IOXTOPAMH i IYXOBEIMA NpoBiTHMKaMu. 3HAOT 3104 i ix
BNACTHEOCTH. [IAKVIO9RI TOMY PEIXTYHOT UYIECHH BBIBAD, KOTPHI HAILIBAT CA TAK, K 3iM,
3 KOTPOFO 10 poBIAT ~ ayawaska (Ga1om; cMepTH). TOT HAHTOK MOMATAT BLLAIYBITH cbepy
Tima i AyXa - COPHYBIHAT DO3BUIEHIHA, & FAMIOUHHOIEHHA CYBCTAHINA OpBiTYe posym
Haftexo o Tina. lllaman Gecinye, mTo ayawaska YMOXIINBAT KOHTAKT 30 CBITOM MpefKis
i la€ MOKHICT nosHaHa Gyny49ocTH. BUIBITKBI, KOTPBI MHIOT TOT EKCTPAKT, AOCTAIOT
MHCOUKRI, B0 NpeBHAYE oA, e OYIVT BOHITYBATH. A TpadulfT C4 TOTO BUIBITKEIM
(HafmacTifie TIOIAM, KOTPEI HIOT ayawasku nepiuuii pas). [1ig el BINAHBOM JHOTE MAIOT
PiXKHEI Bi3Hi, KOTPEI 08#CHAT IAMAH.

[Momymanam cofi, e € To cROepiiHa ipoHia goni - cinar codi B Mepy mone, KoTps
CH HAPKOTBIZYIOT, MaloT Bisui oxpameHsl pixHeIMa diznioioriyusiMa npobaeMaMu
i eToums HuX ap3 BasKHE TOPMECTED. A B HAC YWIOBEK, KOTPI NIPHHAMAT TATIOUHHOTEHHE
cyGcTaruni i pofAT TOTO NyGIHYHI, MOXKE HABET IiTH 10 rapeinTy. B ac 3HaHH MyCHT
GLITH NiAIepTe TANEPHKOM 3 YUeAHi, & HAMTiNe 3 mapox i To IpecTiHEIXK,

Jlrone 2aGriNn AK JKBITH 3 HATYDOM, KeGbl €5t He 3HMLIbITH, CTPATHI CA 310POBHIT
poscynok. [Ipumipn cyt Gaps Gansko - [Toneliy sanHeaT Boga, a MEHE KPOBE 34AHMBAT,
ITrome, KOTpEI BTPATHIIH CEOi MAETEEl MOTIIH XOLL B 4ACTH TOIO YHUEHYTH. CTABMAT cA
XBUXBI 083 YPANOBEIX IOKYMEHTIB, B MiCIAX, I8 9acT0 BLUIHBAOT pikst. B uactn Bpounass
- Kasanoei, B wacax, konn meuin TaM HiMui, oBoBsaysany Manel 3 3a3HadeHkIMa
3A/HBOBBIMA TEPEHAMH, HA KOTPBIX He BUTBHO Obi10 GyaysaTn xei. HiMun ruts vix Hee,
CYT 32 TO IEBBOTIEPE], KOTPEL CTABJIAIOT XEIXKE] HA KAKIBIM KPafubIKy 3eMii. A nak Boga
3AJTHBAT BIIBITKO, BYIKET NePAAaRk! i TAK He 6ap3 IMIOHYIOUBIX PO3MIPIB, MYCHT c 11151
CTiCHHTH.

B Ilepy em ca nisnana, e JKbITS Gylle 1yAe Kpaciie, KoiaH GymeMe IpocTo JyMaTH,
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3enena Esanzeaus
€THOJOI'IYHA HEPEIeH3UI

Borman I'ambais

Tt AHTOHI MIF TEOPUTH CBOL HOR3Mi B ieMKisckin Gecini? B uacax xou teopiu,
mir, Jlemkincka aiteparyvpa icTHinag, Mana ca 1o6pi, POIBHBATA CH, TEODHAN CH £ MOTEPHEL
3pyOLL 3aganiMe cH OMBIBMIHE 3BinaHs, vosM noeans Boropana [rops Avrosnya nucasa € no
YEPAIHLCKRIT BHaMe, e MoJTOaHit Borman AHTOREY, KOJH TPadi 10 canomkon rimuasni,
HE 3HAA VEPATHhCKOT MOBBL Kouu ¢f i BubL, TO 3xebhl Moo BrIMOBA Oh121a NoiGHa 1o
VEPaiHBCKOM - CTABJIAT CH HA TEKCTAX MPHTHCKR (AKIEHTLI).

TlicTanu eMe 1o pyg Jeaeny Eganzeauto — BhIDIp BEPLIN NMOeTH B nepexnani [TeTpa
Mypauks! - Kpennmg, Jliranmis 2009 pik. MoxHa cf 4ynyveaT, Mo ITo TepeBoInTH Ha
JeMEIBCKIN 436K TRODEL, KOTDBI Beho JIeMKIE MO0 Obl, TOKJAIAK0Y R KyeTpyay (i nps
NOMOUN CTOBHHER), 3poayMiTh. LIi neMKiRcKoA3 M Ha Noe3ma AHTOHITA GVIAE HECTa TAKK
caMbl BAIOPE! | BAPTOCTH, LM IHAKIUBL, SK MTHCAHA 110 VKPAIHBCKEI? [T 431K, HA KOTPHI
nepekaanaMe, € Ge3 IHATBIHA I8 caMon noesni?

lerhie sgeik i noTpeda, He TAK PIlKO, ekl IEPEBOLHTH — TAYMAURITH CTAPOJIABHE]
TEKCTRI, KOTPEL CyHacHi 6h1H Gt B opurinani HeapoayMinsl, Ae i TAVMAas kI HE AHTOHHTA
€J1eM 3BLIMAITHOM OIIIOBI0 HA 3AN0TPIOYBAHN BEKILON IPYIILI JIOIH Ha [IOS3HIO B A3LIKY
i Hel apoayminnim?

Haiteeue TaksIx o0bMANHLIX NEPEBEOLIB PODHT CH FHECKL! Bo Ppanumni, Bunankar
TOTO 3 COTEH POKIR BENEHOM NOMITEKE TPHMYCOBOTT ACHMUTH I, BEIHADOIORAHHY BETLKLIX
rpyN COCNUALCTEA, KOTPEe HE XTiA0 yBaxaTH i 3a Ppanny3is (B cepeiHix Bikax npego
BIIBITKBIM MULIOPSIKYBATIH CH IEHTPATBHIN KOpoJiBReKii sractn), [lepexnanar cs nporo
Hi CYIACHIT JHTEPATYPHUT (PPAHILYSKIR #351K TROPhI IHCAHK! B CEPEIHIX BIKAX #3bIKOM
CTaPOMPAHIYIKEIM, [ HEICTO HEIPOIYMIIBIMA 18 cydacHoro Ppanmysa aiatektamn
3 NOTOPJIKYBAHEOM 3BAHRIMA Palols — NPOBAHCANBCKEIM, GPETOHBCKEIM 1LH T3 OKCH-
TaHRCKRIM. [TONpH MoMiTHMHERIM BRG0PI, KOTPHI HALIMAPHII 10 PRIITTAHBIX KPYIHETAN
MODUIHHKE] HJL FePeThILKbIMA anbbireHcaM | BANBICHCAMH 2 €1EHAIIETOrD CTOATTH,
JITEPATYDY B THIX HILIKAX, KOTPA IYMHI POIBMAIA € O IECHTOrO A0 NHTHAILETOIO BIKY,
IMAPTIHANIZYBAHO, SIIKBIIYBAHO KYIETYPORY 0AMIHHICT nonyviHEoso# Dpanuui, aog 15
BIKY JHTEPATYPHE THOPYICT B OKCHTAHLCKLIM #3BIKY 3aHRKNA. OKCHTAHBCKIN A3LIK
[HEpeTelpEal jeM B dopmMi BepHHEYIAPHIA (Mmicuamu) B Oecigl. Habpan npes sike
MICHICERIX JHANCKTATRHEIX PLRHI | b1 BRIICPAHIIT Mpes Jepaarani. [lak opapoanun ca
1 KIHIBOM DeBATHAALETOT0 cTosiTa. Ppenepix MicTpans - moeTa, KOTPHI THCAT B (PO~
BAHCATBCKRIM AZRIKY, YTOHOPYBaHIH 6611 HareT Haropogom HoBna B 1904 poni.
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Moxke AHTOHIMOEB TBOPE! BAPTAT NEPEEOHTH HA TEMKIRCKIN [IPOTO, e , BETHKLIM
noeToM” ARTonmd 6Gbut? CTApAIOT CA NEPEKOHATH HAC O THIM DO3MPABLI TEOPETHIKIB
{ KPHTHIKIE AITepaTyY PR, 43LIKO3HABLIE, icTOPHKIE, kylbTypo3Hasuie. [lepekoHyOT Hac
T TEOPHE TTEPATYPEL, 3K CRIT AHTOHHYOBOR NIPHKE], TO THCMSHHRTHIT A3LIKORHA BIipeL,
HEMORTOPHHUHA A3BIKOBO ,6ioc”, [ HeNepeKOHAHBIX CYT B CIUIL NEPEKOHATH, | HEIO-BIPKEI
MOBIPAT B BRI i BAPTIiCT TEOpUoCTH MoeThl. Konm ix 8yyT nepekonypaTh He3amnexel
3HARUL - JUTEPATYPOIHABLI - KCHEPTLI, KOTPLIX NyMaHa GyAe NpPonarysaHe 3aiHTepe-
CYBAHBIM, 2 {ITIBT CH BRAME TIPH THIM, JKE ILIHIT CEIT MOJKE 3a3)pOCTITH HAM TAKOrO TATAHTY,
TAKOI'0 MACTepa, HellOBTOPHOr0 I'etis | APTHCTEL - NOBIPAT.

Pi3KHBI THABI PATAT PO HE3IBBEIMAMHEI BANOPBI MICTelTRa Aunioro Bopxoms.
Hoxomsr 1o Hac pengisni, 3xe TorT aMepurukin Pyenn ceofioM TEOPHICTH) NPOCAABILT HAL
Hapin Hafsene. [1poTo § HOTO TROPYICT MOBHHHA BUILITKEIX PYCHHIB 3axonuonaT,
[ HaTpioThMULIM HAKA30M 1T Kasnoroe JIeMKd € He 3roJloWaTh HHAKLIX BAHTIUIHBOCTH
MTO i BaNopis foro Thopuccrn. Horo Micrenrro € nafikpaciue i Hafinme - ronopHi
3 TOH HPHHYBIILL, WITO €cT Hame. [H4bl Hauui He MaoT Takoro (opMaty apTHeTis, HE
MalH i Ha neeHO Mati He dyayr. Handapxe Bopxons 6uia nouinenni s Favepni. A neim
i Bes pinoso, mwro B Famepuui 1o ¢4 3HAKOT HA BIIBITKBIM. | ecT B DaMepuui BlUBITRO
Hafrapmne, HAAMiNIe, HAABSKIIE, MOXKe OBITE TN HAMIOPOIKIIES, 8708 TO TR HHAKIN
raHy, JeM Beiugil xoce, TrhiM Bexia xpaia. Bo upeuin kKonw jopore npogan ceol
MATHHKBIL, TO FITHI TPOIUIH MY 3aMIa T, Mipa verixy Juisl Bes0X T [P Ky na 1yaspm.
Hasnniime vaky nocTany NocTaBoM BKCIEPTA - TPOMALCKOTO Li4a.

Ho6pi ect, Koy Npo TOTO, 3Ke HAILMITOREK 3poBIUT IATIE BENHKY KApEpY, Hanie
ApYTi Bedkin apruera. B kaiki; Dopisy Doubence - Tlpara 1990, Mift vinofnennil aprop,
Borysmian I'padans nuure:

Serr en B Hio Flopky § BMIGH €M 8 Myagio npaitel 6ap3 miHeHoro aMepiiKoro
APTHCTEL, 3 [NOXOIDKEIHS Pycuia, KOTporo pojmde npiixamit o [aMepHKR 30
Cxingroit Crosarmi,

He mae peveminit ['padais HIAKOTO TPHKa3y, #e0pl XBaanTi Teopaict Bopxoma.
Mk muiue, GBUI0 MY IPHEMEI, JKE IBIH, B 1ATeKbIM CBITI, CTPITIN CH 3 MUCTRITEOM CBONO
PYCHHECKOTO cycifia. Besinrepecoriie 0jHecing ¢s 0 HAINOTO YA0BEKa €CT Oap3 iHHe,
Paxye ¢A oHO Bele, AK OFHEciHS 3QiHTePECYBAHOIO. A HAHMACTIHIUE ThIM HANBEIC
33iHTEPECYBANEIM € PPOMAICKIN aigd.

I res goxomume 1o uinn Toro sesogy. [Toe3no AHTOHHYA HAFBEYACHIFILE B35IH CH
HA CBOI TTOTITRMHEE IPANOPS] TOTLL, KOTPBL XTUIH BHAITH B HHM i B AIOT0 aHTOHHYIBCKBIM
MHCANIO MONEILOBHA npumip JleMKa, KOTPHA J[OKOHANT BIACTHROTO BRIOOPY. A TaKif
BIACTHENI BRIGIP, TO OCTATH YEPAIHLCKEIM NHCATENLOM, A IR AIMTIE, OCTATH BEIHERIM,
NOUIHEHBIM BO BCIA BCSJISIIHIA VKPAIHBCKBIM ITHCATENLOM. 3po0Ha TAKiN BRIDIp, SKIf X040
KaRIHI 3 TPOMATCKEIX ALAMH 3po6nn 611, KeT GBI MAT XOILJIEM KYCULOK JITEpaTypHOMO
rananTy Hosuuaunma i Takifi 1iy oqpas 3n0pIHHyBai Obl CBiil BRIDIp, AK MELHIMHY,
BIIBITKBIM, & CHEUHANBH] (HeyerizomaeHeiM” Jlemram. Bo Kasui HeycsiloMuennn
JlemEo € Gap3 IODPEIM MATEPISLIOM HA BEIHKOIO YKPRIHLCKOTD IHCATEIS, YKPAiHBCKOTO
CniBaka, akTopa, pebicepa, HAYKOBLA. HapeT Ha YEpaiHECKOTO JOXTOPA cA najgae. Sk
yemixy He 6y0e, TO CA MOBICT, 3Ke 33 MAJIO TATAHTY Mail, Do HeyCBlIOMIeHHI BLLIL

3anps#rau npoTo AHTOHHYA i fOr0 JIPHKY YK HE B JIeMKiBCKEI caHi, [ Tak To Ha
30pravisveanifn npe3 yEpaiHeCKE! opramizanui Ha SAraitionsckeiM YHiBepeuTeri B coTHY
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Peyenzui i cnpagozdana e Recenzje i sprawozdania

pignnio HapoauH B. . ARTOHHYA HAYKOBIf cecHi MOTIIH CMe IIOHYTH ¢Hiy pedeparis
3 TakbIMa HaronoeKam: Bozdana lzopa Anmonuya dopoza 3 Hosuyi do eeaurozo mucmeymea
cavsa Yicpainu, Qasnoykpaincssi dycepena noemuunozo kocsmocy B, I Awmonusa un Hpaznenis
Hofipa i 2apmonii cepys @ meopuocmi 5.1, A L Mi auma Andpes Hlenmuybrozo
i Onexcu Hosaxiscerozo. [epiod 1932-1933.

Amnye mare, TpHMAaTE B #MEHH MOISNEOBLL, APXETEITIMHEL MiddbL.

1. HamaeaHsA BADPTOCTH NPOCTODOBH - 3 HafMANBIUIOIO celld, HELICIAMOro i
panTy/Maprinecy, GaNeHOro O L180BOr0 HEHTPA, JOCTYIIHI AHTOHHY B&ITHKOH HeCTH,
BEOLION A0 ,CBATOTO Micud”. BeiTH B UEHTPI X04e KaMuil, HUXTO He XOe OBITH Ha
nepuibepisix, 60 TOPOZKT My, LITO OCTaHE OyTcalinepoM, Gyae aMaprinanisypasui. Tanaur
3aBHOIT TOETY Ha OMiMI, ME#e HaflBeKIIbIX THTAHIB, METPOIONNTIR | Manapis, Kaxnni
3 HHX, IPHEIHEAHNUT, 3ACBITMBIT | NOTBEPINT BENBKICT ANTOHAYA.

2. QOpEIAKAHA 00 NETeHTAPDHOH Tpaguuni. TanaHT moeTel He B3HJ CH 3 HHYOTO,
[ToxonuT BiH 0F NPecBATEHX TABHOYEPAIHBCKLIX IEpel - TAIAHT BEITLTEIBAT 3 TPATHITAI
- Halnme 3 TOW HAACTAPINOH, MITEIMHOH, HeBepHDIKYBAILHOM, KOTPA BCe € JieM
VABIIHBOM, € YBICTBIM imHAoMaToM, Taka TPAAMLY He MYCHT HECTH HABET 30 cobom
HHAAKOTO 3MICTV,

3. Mopanisatopcka npunosict. fk B fafiKax — 3 MacTyXa - LAp, & B IEPKOB-
HBIX GIIa¥eHCTEAX — MOHIDKEHRI OYIYT BO3IBIDKSHEL 3 TOT0, KOTPHI TaK 3HAN VEPaIHbCKIN
A3BIK, KE MYCLT CH IPHTHCKE! 3HAYBITH, [0 TOT'D, KOTPHA PIBHATH CA MOXe 3 HARBEKIIEIMA
THcaTenAMH. Bennkii cntendop CNBIHYI HA TH HOBHYaHLCKOM 3eMi chiHY. PIBHMI €C Th
MHUTPOTIONNTAM | iHYBIM aPTHCTAM, B JONATKY 33 3acIyTHL B Nepiofi aeM OBOX pokis!
CumoTpTe JIeMKBI - mepel BaMi HENMOBTODHA IIAHCH - Kl BeJHKE MUCTEUTEO CA0BA
Yrpains.

Ane nane He aHame, 4oM [TeTpo MypaHKa nepeBm AHTOHHYOBLL CT)
neMkisckin A3six, Il T0 TaKIA 3BRMATTHEA TePeRIIal 3 OKCUMAHLCK020, TIH MOXKE 1 HoMy
Mpi€ cA MOCTAaBATH AHTOHHYa mepen JIeMKaMHu i Ipopedsl - cMoTpTE cf — TO € JleMKo,
JlemkoBHHB! ceiH, Macrep Hamoro Hapogy, Aste MypaEKa Mae KITOIIT, 3 SEI0M T0e3HAOM
AnTtounia piegaTh? Bo-x npeuin Hee Apyroro Takoro, Ak Tot bornanko 3 Hoenui. He Mae
3a TO KJOMOTY 3 foro oTdeliHoM. € HeOM npeui neM JleMEOBHHA, KOTPY TO Kpainy
sacanior Jlemrnn i Lpirase. I Topst i JTick | MicsilIeMKIBCKOTO CVT IOXO/UKEIHA, BIULITES!
NpeLiH 3HAKT, e MIiCALl BpOIIT CA B IeMEIBCKEIM MicTouky [IVKTH.

A mose Mypsnui-noeri cnogatana ca AHTOHINOBA Toesns? Moxe npoMoBHIa 10
Hero ceoiiom A3sikonom KpacoM? S3EIKOBOM 3 BeITHKOH OYKBE IHCAHOM. M3bIK noeani
£ Mpelid YEIMCH HETOBTOPHBIM, BEIHATKOBLIM, He € To #351K Takif 8K mrogenani. To ect
A3BIK BAPTOCTH, eMOLMI, Kpackl i 3naud. To ecT f3kIK cBATOMHOTO 9acy. He nanmae ca
TAKIf AIBLIK 10 13bBaH1aHA, He MO cd N0STHIIKD CBADHTH, NPOKIHHATH, CyT NiTeparypHsl
npobel AecaKpanilanmi S3ERIEA TOE3HI, XKeObl MITEPHCIATH OMO3HIHHHE BAPTOCTH
B3MIAI0M HOMIHYIOHON Tedn KVbTyphl. Tak, #edbl JiTeparypa repekasysaina po3Mairsl
3MICTEI JKEITA, B TEIM TOTHEl HARODYTANLHIAINEI, 3M0YBIHHEL YOHACTBA, HACHILCTBEA,
UMraHeeTBO. LNk Takoi mitepaTypel Mae GwTH KOMyHiKauniiHa excrpecns. Yacro
CTOCYBAHHI € TOT KOHIENT IIPE3 HOP. pannepié UH B KPHMIHATLHIA | CEHCALHAHIA
nitepaTtypi.

Ane oKpeM NepeacTABIeHON BRIXKIIE aHANIIE, HAIBHAME €A cocmi
CHMBOJIMHOM, € iIIk €1eH ACMEKT, HA KOTPHH XTin OBIM IIOIOMKLITH HATHCE - TO
AHTPOTIONOTTIHE YARTiHA. KiacHk corionorii EMuTe [IFOpRXafiM MATIE, IIITO YABTIHA CTATH
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MOTY3KAMH, B GyaiBHHIITE] BRICTYITYBANH [EPKEH, KATUTHYKEL, XEDKE! MATIOBAHEL TIPOCTBIMA
OPHAMEHTAMM, 4 XaPAKTEPHBIM, BOSHHIIIBIM 3 NPAKTEIMHOM MOTPeBbI, ENEMEHTOM GEINA
3arara. 3araThl, KOTPBI AYMBITH IOMAIIHIO | TOCIONAPCKY MACT ODLIMCTH, CYT BUHITKORE]
IR JeMKiBCKOM 3a0yioesl, 3aBIAKLI Till OCToH] rasga Mir gormsgata xymody fes
BBIXOMUKEIHA HA TBIp, IITO 65110 5ap2 XOoceHHE IPH MOPO3aX B 3HMORBHI 4ac,

Jliope gacto emirpysann fo Kaganel i Ppanimi ,3a xii6oM”, a KONH ¢ BEPTAIH, He
BBOJHITH HOBBIX 3BEINAIB 1H apXiTeKTYPEL, XTLTH XEITH AK iX HARROBE (npenksr). Haygosii
OKPHCI0IOT JIeMKIB K HADJ, KOHCEPBATHIBHHI, ITO GBINO MPHYEIHOM Gap3 HERETHKRIX
3MiH B A3BIKY | KVIBTYPI.

JleMksl | BOAKb! 3aHHMANH ¢S FOJIOBHI PUILHHIITBOM | XOBAHBOM CTATKY, alle AK
MOBiN eneH 3 indopMaTopiE . kodicwud dan cefie pemicaux”, Bo BLILILICT HAPAAS BbIpab/LAIH
camm. lofpsiva ciecapaMit i kosansmi Guuni Linrane, kotpst #euin B Kapnarax, a oxpem
KOBAMIOBAHA ,2paau Ha ckpunsax i bacax”. B po3nini npo MaTepalisHY KyJIBTYPY LOKIAIHLL
ONHCH HApAI, FOPHUIB 1 1HYOrO I'paTs, LONONHIOKT 3podneHsl pyKoM DanbKOBCKO
rpaciksl. B koK MoxXHAa HaRTH iHdopMalii Ipo TOTo, 1K celisiHe 0Bpabisan aepeso,
BBINPABIIAAN CKOPY, $K TO MiBY4TA CXONITH CH TPACTH HA BEYIPKAX i CIiBAIOTET BIPatIIATH
NOJIOTHO, PO CIABHEIX NOHMAPIE 3 ce/ta MIKBIFIO[EL, KOTPLIX FOPHII TpadyIain 40 HeeIHo
JIeMEKIBCKOM XbIKDIL B KHICKIL JOKAATHI OIHCAHA € TIX NPana B TONH (OpAHA, HABOMKEBIHA,
ciand, 30epand, CIHOKOCEI, OKONYBAHS, i T.1L), ABTOPE CHIOMHHALOT O IPALLA B II0JIH HOYOM,
LITO HA3BIBAMO S, TAMIIAXOM ", HA3BA BIANA CF O OKPYTTION CTAEHHOM AAMIIEL, AKA CBITHIA
JIHLAM 1pH poBoTi. OKpeM 3aHATE B 00BIICTIO | HA MOJIH JTio1e 30epaliu AdbIpbI, 0PIXb,
ATOMEL, TPHOEL, HepHHI, IMAITH pRIGE! i TicHY 2BipHHEY. Callis HA TRIX 3¢MIAX GLIT0 HelyHe
3 [PLIYUHBI BEJIHKBIX MOPO3iB, SKBI IPHULTH B 3umi 1928/29 poxa.

3 nocRAMEHON MPOMANCKIH KYIRTYPI YaCTH MOXK I03HATH CA O TPATHIMAY, 00paIax
3BA3AHBIX 3 HAPOMALIHEOM AiTHHBL, BECLIBOM, HOXOPOHOM i IAINTO O TBIM, K JIIOIE i 30
cof0oM 3aXOAHIH, FOCTHIN cA i DABMAH, AK CBATKYBAIIM JOPIUHEI CBATA, aNle TiK
0 WITOREHHOCTH ripeKbIX MemKanuie. Becina Tv i 0 HapOLHBIM [PAB], PEIVIALHAX AKBI
OKPHCISUTH BIAEMHBI OMHOIIRIHA MEXe TIOIMH, ANe THIX iHhOpPMANWA He THIILLIO
CH JyaKe.

Poznin Jyxosa kyasmypa, AKIH KiHFMEIT TYOIHKAIHED, OMICYE BipVBaHA, BOPOMKEIHA,
9apbl i METOIBL IIKYBAHA 1 3MITYRaHA BpoKiB, HafleMe reB TiK NicHi: BeCUIbHbI, KOJIAMLI,
MEIPiBKRL, TiPHIHE! IH XKapTiGaHesl. ToTa 9acT, HAMOAHEHA MATifoM, BKa3Ye HAIIBIX
NPENKIB 3HAIOYLIX TOT APV I03apeaibHuU CBIT, AKIH HAM He € 1aHe no3HaTH. LI veaxarh
ix 38 3a0000HHEIX KOO, ITH 34 GIIRINE EPA3NHELIX HA TOTO, IITO HAOKOID HUX - TO VK
CIIpaBa oaiTLHONO KOMEHTADA.

Hanerno kumskka o Jlemrax i BOAKax ecT IIKAROM JIEKTYPOM, SKY BAPTAT NIPOTEL-
TATH HE JIEM eTHOMOTaM, ane | BUIbITKbIM JIeMEaM, ToI0BHI MOJI0OIOTO MOKOMIHS, KOTPbI
XTinm 651 NI TOIHATH KYIETYPY CBOIX AifiB.



3anucKel IIPO aBTOPiB

Borpan I'amBans - aGcomement ermogorii SlrafioHbckoro YripepcrTery, mnak
IOKTOPAHT eTHOIOL (He NOBEPIUBLT AOKTOPAHTCKBIX cTyamil). InTepecye ca ronopui
TPATHIHAHOM IYXOBOM KYIETYPOM i cliocofamu MITBIIVBAHA | cakpaniayEans B cV4acHbIM
ceiti. Bemyanit Crosapuusins ,Pycka Bypea™ s Topranmax.

Okcana I'pabam - crvgentxa III poka ykpainnckoit bimanorii va Yuisepenteri Mapi
Kipi-Crnonosckod s JlioGnini. € 3ainTepecyBans To 136K i ky1xTypa CnaBam.
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